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Kilka uwag

trwalenie w druku, dyskusji przeprowadzonej w czasie doniostej sesji nauko-
wej, poprzedzajacej wielki jubileusz 400-lecia Zamoscia, wynika z przestanek
historycznych. Okazuje si¢ bowiem, ze to, co si¢ dziato zaledwie 27 lat temu, to
jest juz historia. Nastapily od tamtego czasu wielkie zmiany w kraju i w Zamo§ciu.

Zblizajacy si¢ jubileusz w 1980 r. stynnego miasta idealnego sprowokowat
wladze panstwowe i polityczne do zainteresowania si¢ stanem zachowania zabyt-
kéw Zamoscia (uchwata Rady Ministrow w 1974 r.). Wyzwolil duza energi¢ dzia-
lania shuzb konserwatorskich wszystkich szczebli, a takze wielkie zainteresowanie
spoteczne. Czynnikiem niebagatelnym bylo podniesienie Zamoscia w 1975 r. do
rangi miasta wojewodzkiego.

Nastapita wielka mobilizacja w$rdd historykéw, historykéw sztuki i architek-
tow konserwatoréw w trzech osrodkach naukowych: Warszawy, Krakowa i Lub-
lina. W samym Zamosciu duza rolg odegral, zorganizowany w roku 1976. Oddziat
Zamojski Pracowni Konserwacji Zabytkow pod dyrekcja energicznego arch. Zdzi-
stawa Drankowskiego. Duza aktywno$¢, organizacyjna i wydawnicza, wykazato
Zamojskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, ktoremu prezesowal wowczas inz. Euge-
niusz Zgnilec. Te dwie instytucje — zawodowa 1 spoteczna — w zgodnej wspolpra-
cy, przy poparciu finansowym witadz wojewodzkich 1 miejskich, zorganizowaty
sesj¢ naukowa o wysokiej randze naukowej, poswigcona urbanistyce i architektu-
rze Zamoscia. Sesja trwata trzy dni, obrady odbywaly si¢ w sali Consulatus w ra-
tuszu. Wygloszono 17 referatow; autorami ich byli w przewazajacej liczbie archi-
tekci — badacze dziejow i konserwatorzy (Jan Zachwatowicz, Teresa Zargbska,
Adam Klimek, Andrzej Kadtuczka, Maciej Pawlicki, Maria Sarnik, Henryk Siuder,
Tadeusz Michalak, Antoni Kasinowski, Jan Dzieciatkowski, Zbigniew Kramarz),
historycy sztuki (Jerzy Kowalczyk, Karol Majewski, Stanistawa Rudnik, Michat
Urbanowski), archeolog (Tadeusz Nawrolski), etnograf (Juliusz Sienkiewicz), his-
toryk (Anna Pawlowska-Wielgus).

Nadto, z okazji wreczenia prof. Janowi Zachwatowiczowi dyplomu cztonka
honorowego Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk, oprocz laudacji na czes¢
Profesora, wyglositem referat p.t Siedemdziesiqt lat badan nad architekturq Za-
moscia. Tekst tego referatu nie zostal dotad opublikowany.
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Sesja stata sig¢ forum dla ujawnienia wynikow badan i szerokiej wymiany po-
gladow. Prawie wszystkie referaty staly si¢ tematem bardzo zywej dyskusji. Nie-
ktorzy dyskutanci i referenci zabierali glos wielokrotnie (najczgsciej pani doc. Za-
rebska, ktorej referat byt podziwiany a zarazem stat si¢ tematem zywej polemiki).
Niektore zagadnienia, ktore nie byly poruszane w referatach, znalazty miejsce w
dyskusji. M.in. problem wiarygodno$ci widoku miasta Georga Brauna (Adam Mat-
kiewicz), o odkryciu fundamentow kosciota ormianskiego (Maciej Pawlicki), za-
gadnienie podziemnych korytarzy prowadzacych poza obreb fortyfikacji (Jozef
Kapuscinski, Karol Majewski). Wysuwano postulaty badawcze i konserwatorskie,
m.in. rekonstrukcj¢ dawnej bryly patacu (doc. T. Zargbska).

Osiem gltownych referatow zostalo opublikowanych w ksiazce Zamos¢ miasto
idealne, ktora ukazata sig, pod redakcja kierownika naukowego sesji, w roku jubi-
leuszu miasta (1980). Tytut ksiazki zostat zaczerpnigty w fundamentalnego referatu
docent Teresy Zargbskiej p.t. Zamos¢ miasto idealne i jego realizacja. Pozostate
referaty oraz moje ogolne sprawozdanie o przebiegu sesji, ukazaty sig¢ na tamach
»Kwartalnika Architektury i Urbanistyki (T. XXV: 1980 z. 2).

Przypuszczam, ze rezultaty omawianej sesji by}yby jeszcze bogatsze, gdyby
przybyli wszyscy referenci, wielce zastuzeni dla badan i konserwaCJl zabytkow ar-
chitektury. Odnotujmy zatem absencje na zamojskiej sesji znanych profesorow:
Wojciecha Kalinowskiego i Adama Mitobedzkiego z Warszawy oraz Wiktora Zina
i Janusza Bogdanowskiego z Krakowa.

O historycznym wymiarze omawianej sesji §wiadczy i to, Zze nie ma juz wsrod
nas wielu znaczacych jej uczestnikow, m.in.: prof. Jana Zachwatowicza, prof.
Teresy Zargbskiej, dr. arch. Adama Klimka, archeologa mgr. Tadeusza Nawrol-
skiego, prezesa ZTPN inz. Eugeniusza Zgnilca, dyrektora zamojskich PKZ — arch.
Zdzistawa Drankowskiego, arch. Zbigniewa Kramarza. Odszed! tez mgr Kazimierz
Kowalczyk, ktory dokumentowal na tasmie magnetofonowej przebieg sesji i
dyskusji.

Pragne wyrazi¢ podzigkowanie dla mgra Andrzeja Kedziory, Dyrektora Archi-
wum Panstwowego w Zamosciu, inicjatora i realizatora wydania ciekawej dyskusji
na omawianej sesji naukowej, ktéra na trwale wpisata si¢ w dorobek intelek-
tualnego srodowiska zamojskiego.

*

Zapis dyskusji podczas sesji naukowej ,,Dzieje rozwoju przestrzennego i architektury
Zamoscia” z 1978 r. odnaleziony zostal w przekazanym do Archiwum Panstwowego w
Zamosciu zespole: Zamojskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk 1960-1990. Zespodt ten
sktada si¢ z 63 jednostek archiwalnych i nie jest opracowany. W teczce o sygn. 19 pt.
Sesja Naukowa ,, Dzieje rozwoju przestrzennego i architektury Zamoscia” o tacznej
objetosci 130 kart znajduje si¢ korespondencja dotyczaca sesji 1 zwarty materiat zatytu-
lowany Protokoly dyskusji i inne materialy z Sesji Naukowej (ss. 88, maszynopis,
kopia, papier przebitkowy). Zapis wystapien sporzadzony zostat na podstawie nagrania
magnetofonowego przez Kazimierza Kowalczyka i Andrzeja Nowakowskiego. Nie
znane jest miejsce przechowywania oryginatu.

Whikliwa adiustacje tekstu bezinteresownie przeprowadzit prof. Jerzy Kowalczyk.
Dyskusje uzupelniaja fragmenty wystapien poprzedzajacych i konczacych sesje. Opusz-
czona zostala obszerna wypowiedz w dyskusji mgra J. Sienkiewicza, ktora potem
opublikowano z innymi referatami z sesji_oraz rOwnie obszerne wspommeme prof. J.
Zachwatowicza o swoich zwiazkach z Zamosciem z powodow jak wyzej. (AK)
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SESJA NAUKOWA
,DZIEJE ROZWOJU PRZESTRZENNEGO I ARCHITEKTURY
ZAMOSCIA”

OTWARCIE SESIJI
Mgr Eugeniusz Zgnilec — prezes Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk

[...] Dzisiejsza sesja naukowa, poswigcona dziejom rozwoju przestrzennego archi-
tektury Zamoscia, jest trzecia sesja zorganizowana przez Zamojskie Towarzystwo
Przyjaciot Nauk. Pierwsza odbyta si¢ w maju 1964 r. i okreslata ona rolg i migjsce,
jakie miasto 1 Ziemia Zamojska zajmowaly i zajmuja w dziejach Polski i jej zyciu
wspotczesnym. Poklosiem tej sesji byta ksiazka Zamosc i Zamojszczyzna w dzie-
Jjach i kulturze polskiej. Kolejna sesja, ktora odbyta sig w 1972 r. posw1qcona byta
problemow1 pacyfikacji, wy51edlen10m i ruchowi oporu na ZamOJ szczyznie. W ses-
ji teJ, obok wybitnych polskich znawcow tych problemow, udziat wzigli naukowcy
zajmujacy si¢ badaniem zbrodni hitlerowskich z Krajow Demokracji Ludowej 1
krajow kapitalistycznych. Sesja dzisiejsza poprzedza uroczystosci zwigzane z 400-
leciem istnienia miasta. Jej dorobek bedzie bardzo cennym wktadem $srodowiska w
ten jubileusz.

W imieniu organizatoréw Sesji, a mianowicie Zamojskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk oraz Pracowni Konserwacji Zabytkow witam goraco i serdecznie mgra
inz. Ludwika Maznickiego, zastepce cztonka KC PZPR, I-go Sekretarza KW PZPR
w Zamo$ciu. Witam Sekretarzy KW PZPR w osobach tow. Barbary Lecykowej
oraz Sekretarza Mieczystawa Olbrycha. Witam dra Stanistawa Juraszka, Wojewo-
de¢ Zamojskiego. Witam prezesa WK Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego mgra
Stanistawa Rapg. Witam prezesa WK Stronnictwa Demokratycznego, postankg na
Sejm Marig¢ Lorentz. Witam wicewojewodow. Witam referentow oraz wszystkich
uczestnikow Sesji, ktorzy zachcieli skorzysta¢ z zaproszen uswietni¢ swa obec-
noscia nasze obrady.

Ludwik Maznicki — I sekretarz KW PZPR

[...] Naszym wspolnym celem jest, aby przywracajac dawna swietnos¢ renesanso-
wym budowlom, odnowi¢ niegdys$ tak wielka zywotno$¢ intelektualna i kulturalng
miasta. Sprzyja temu nowy klimat wytworzony w mtodym o$rodku wojewodzkim.
Rozwijamy coraz szerszg wspolprace z naszymi uczelniami Lublina — Uniwersy-
tetem Marii Curie-Sktodowskiej 1 Akademia Rolnicza oraz innymi o$rodkami
naukowymi. Aktywnie dzialaja stowarzyszenia i organizacje naukowo-techniczne.
Wokoét istniejacego od niedawna samodzielnego Oddzialu Przedsigbiorstwa Pra-
cownie Konserwacji Zabytkow tworzy si¢ mlode, prezne srodowisko konserwator-
skie. W b.r. ukazat si¢ staraniem Pracowni Konserwacji Zabytkow pierwszy numer
»Konserwatorskiej Teki Zamojskiej”. Problemy zwiazane z rozwojem nauki, kultu-
ry stanowia od chwili powstania wojewodztwa przedmiot stalej naszej troski.
Szczegbdlna wage przywiazujemy do spraw zwiazanych z rewaloryzacja zabytko-
wego zespotu staromiejskiego. |[...]
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DYSKUSJA
DZIEN I (29 maja)

Doc. dr Jerzy Kowalczyk - Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego

[po referacie dra arch. Adama Klimka] Chciatbym podkresli¢ te akcenty nowe w
referacie, podkreslenie roli srodowiska Iwowskiego, oddziatywanie architektury
Iwowskiej na architekture zamojska oraz dziatalno§¢ Moranda we Lwowie, to jest
sugestia niewatpliwie bardzo ciekawa, tak zreszta jak réwniez proba rozwarst-
wienia, proba przedstawienia tréjfazowosci patacu, niewatpliwie zasluguje na uwa-
ge.

[po referacie mgra Karola Majewskiego] Referat wprowadza nowe metody badan
toponomastycznych strukturalnych, niewatpliwie to jest punkt jesli chodzi o meto-
dologi¢ badan nad Zamos$ciem bardzo istotny. Poza tym jeszcze jest to referat z
konkretnymi wnioskami pod adresem Rady Miejskiej, w sprawie powrotu do tra-
dycyjnego, historycznego nazewnictwa. Rowniez mamy pewne postulaty konser-
watorskie, jesli chodzi o figure Sw. Piatek.

Dr Adam Klimek — byly architekt m. Zamos$cia

Maski na pomniku §Sw. Piatka pochodza z 1937 r. Stare maski zostaly zdjete i
znajduja si¢ w ratuszu na pierwszym pigtrze. Po dwie maski wmurowano pod
nasada sklepienia.

Doc. dr arch. Teresa Zarg¢bska — Wydziat Architektury Politechniki Warszawskiej
Chciatabym podkresli¢ zupelna unikalno$¢ tego rodzaju zamknigcia kompozycji
urbanistycznej, jaka stanowi przedstawiony przez dra Klimka patac zamojski. Rze-
czywiscie pan dr zwrocit uwage na pewne zalamanie osi kompozycyjnej sprzeze-
nia tego patacu z miastem. Spostrzezenie to oczywiscie stuszne, wydaje mi sig, ze
moze by¢ dwojako interpretowane: albo jest to zatamanie wynikiem dwufazowosci
rozwiazania przestrzennego miasta i patacu (z koniecznoéci miasto musiato mie¢
inne ustawienie osiowe w swojej dyspozycji, aby mogto si¢ wpasowaé w teren bar-
dzo okres$lony, bardzo konkretny i gdyby kontynuowaé o$ patacu, okazatoby sig,
nie datoby si¢ tego szescioboku wprowadzi¢ w wyznaczona skarpa przestrzen), ale
mozna tez widzie¢ tutaj pewien btad mierniczy ze wzglgdu na to, Ze miernictwo
XVI-wieczne jest jeszcze bardzo proste. Studia metrologiczne prowadzone nad
miastami sredniowiecznymi udowodnily wiele uchybien geometrycznych, tym bar-
dziej nasilajacych sig¢ im dalej od osi glownej rozmierzania miasta, a wigc od osi
ustawiania do$¢ prymitywnych instrumentéw mierniczych. Wydaje mi sig, ze XVI
w., pod tym wzgledem w naszych stronach jeszcze nie wnidst bardzo wielkich
zmian, bo teodolit byt po raz pierwszy w urbanistyce zastosowany dopiero w 1540
r. i to we Wtoszech. Natomiast wydaje mi si¢, ze te nowinki do nas docieraty ze
znacznym opoOznieniem i pierwszym chyba naprawde dobrym specjalista w tej
dziedzinie jest dopiero Naronowicz-Naronski, ktorego traktat z 1659 r. poda]e pler-
wszy u nas wyktad bardzo precyzyjnego pomiaru geometrycznego. Zdaje mi sig, ze
dowdd zalamania tej osi miasta i rezydencji jest niepewny. Natomiast sama forma
zamku z ta sylwetka niezwykla, odstepujaca od lokalnej tradycji alkierzowego
rozwiazania wiezyczek symetrycznych, przej$ciem na jaka$ bardzo wysoka bryte,
ktora si¢ nie ﬂumaczy niczym innym jak tylko wymaganiami tej wielkiej, osiowej
kompozycji miejskiej. Jest niestychanie Jakos 1nteresujch konsekwencja myslenia
kompleksowego o siedzibie wiasciciela i o miescie.
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Pan dr Klimek nam zasugerowat nowa, przynajmniej dla mnie, mozliwo$¢ patrze-
nia na ta rezydencje, na jej dwufazowos¢. Zmusza do zastanowienia sig, w ktorym
momencie mogla nastapi¢ decyzja tego sprzezenia za pomoca tej wysokiej bryty,
skoro ona zostala nadbudowana na istniejacym juz trakcie wczesniejszej zabu-
dowy. Jest to rzeczywiscie nowa tamigtéwka i nowy problem do rozwiazania dla
historii uktadu przestrzennego Zamoscia.

Mgr inz. Antoni Kasinowski — PKZ Oddz. Zamos$¢

Kwestia prostokata siedziby patacowej i dwufazowosci podzamcza czy podgrodzia
jakby to mozna bylo strawestowaé na wczesne Sredniowiecze czy Sredniowiecze.
Wydaje mi sig, ze zespdt siedziby panskiej, magnackiej, krolewskiej, ksiazgce;,
feudalnej byt zawsze zwiazany z tym, co si¢ nazywa ustuga, pomocnicza stuzba,
druzyna, stajnie itp. Tej roli stuzylo zard6wno podgrodzie, podzamcze i chyba mias-
to jako produkcyjna jednostka i w Zamosciu. By¢ moze kolejno$¢ etapowania, wig-
zania pewnych form, tu miala przesunigcie czasowe w momencie powstawania, ale
chyba ona byta opracowana wspoélnie. Takie jest moje zdanie.

Sprawa kierunku osi kurtyn, bastionow. Trudno w tej chwili, po rozpoczgciu pracy
przy odstanianiu fortyfikacji renesansowych Zamoscia, ktore to wlasciwie forty-
fikacje nigdy nie zostaty pomierzone geodezyjnie, wyznacza¢ osie bastionow, osie
kurtyn. Po wysadzeniu twierdzy w 2 pol. XIX w. zwaly ziemi z watow i gruzéow z
kurtyn przybraly do$¢ dowolne uksztalttowanie terenu porzadkowane w ramach
kolejnych akcji miasta. Stad odchylenia katow bastionu, odchylenia kurtyn. Porow-
nujac: bastion VII ma okoto 20 m szpicy bastionu miedzy ziemnym a muro-
wanym. 20 m w dlugosci samego miasta jest to pewna dos¢ duza juz zauwazalna
roznica. I na pewno nowa rekonstrukcj¢ rozmierzenia miasta w powiazaniu z no-
wymi metodami geometrycznego pomiaru i nowego rozmierzenia parcel bgdzie
mozna robi¢ dopiero po dos¢ doktadnym archeologicznym przebadaniu miasta.

Doc. dr Jerzy Kowalczyk

Sa mozliwos$ci dalszego badania poczatkéw Zamoscia, poniewaz zachowaly si¢ ra-
chunki za rozmierzanie tegoz miasta. Tak si¢ sktada, ze historycy urbanistyki, kto-
rzy po wojnie napisali bardzo pigkne studia, dlugie lata pracowali bez si¢gnigcia do
Archiwum Ordynacji Zamojskiej w przekonaniu, ze to Archiwum nie istnieje. Mu-
szg si¢ pochwalié, Ze ja jako pierwszy historyk sztuki po wojnie siggnatem do tego
Archiwum, ktore ocalatlo w ogromnej swojej masie. Zachowaly si¢ wydatki z r.
1582, w ktorych figuruja pozycje zaptaty na rozmierzanie miasta. Wiadomo byto
juz dawno, cho¢by z pracy Tarnawskiego, ze tym miernikiem — geometra byt Po-
rawski (poprawne nazwisko — Franciszek Porowski). Wydatki na rozmierzanie
miasta rzucaja bardzo ciekawe $wiatlo na metodg rozmierzania tego citt ideale.
Rozmierzanie miasta ciagnelo sig jeszcze do sierpnia 1583 r. A wigc to bylo roz-
mierzanie sukcesywne i stad mozna ttumaczy¢ to skrzywienie osi, na co bardzo
stusznie i ciekawie zwrdcita uwage p. doc. Zargbska. Etapowos$¢ przyczynila si¢ do
pewnych skrzywien osi w terenie. 9 Sierpnia 1583 r. ptaci si¢ (najpierw dostaje ja-
kie$ zadatki, a potem)... tak czytamy: Panu Francowi Porowskiemu od pomiaru
gruntu nizej napisanego: od gruntu pod miasto oddanego tak w rolach, morgach,
ogrodach i tqkach lanow 43, morgow 2, pretow 13, a to krom ogrodow przed-
miescia Lwowskiego wypustow tamze, w koncu przedmiescia tego i placu za ple-
baniq, kladqc w to przedmiescie Lubelskie. Od kazdego tanu po zi 1, a do morgi po
gr. 1, od preta..., czyni to wszystkiego po gr. 30, z{ 43 gr. 2. Ten zapis daje nowe
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mozliwosci, jezeli chodzi o rekonstrukcje tego planu. Popehilismy pewien btad,
gdyz uwazaliSmy, ze miasto idealne, jest to tylko miasto w ramach fortyfikacji.
Miasto idealne to s takze role miejskie i zaplanowane przedmiescia. To jest chyba
pewna nowo$¢, nawet sadze, ze dla urbanistyki europejskiej (nie wiem, p. doc.
Zargbska moze to lepiej znac), Swiadczy to bowiem o metodzie. Sadze, ze bylo
rozplanowanie catych, pewnych potaci terenéw blokoéw. Natomiast, jezeli chodzi o
podziatl dziatek, to w blokach zewnetrznych mogly by¢ prowadzone sukcesywnie,
w miarg jak znajdowali si¢ nabywcy — osadnicy. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze w
rachunkach pomija si¢ przedmiescie Lwowskie. Z tego wynika, ze bylo ono naj-
wczesniej rozplanowane. Przedmiescie Lwowskie chyba pehito role osady zastep-
czej. Tu budowato si¢ miasto, a na jego przedmiesciu urzadzono taka mata kolonig
dla murarzy i robotnikow.

W monografii o kolegiacie pisatem, ze kosciét Sw. Krzyza zostal wybudowany
przez Jana Zamoyskiego. Parafia utworzona 1584 r. W tych rachunkach figuruje
wydatek, ze juz w r. 1583 nie buduje si¢ nowego kosciota, tylko ten kosciot sig roz-
budowuje: Szymonowi Niemcowi od przybudowania kosciola. A wige, z tego
wynika, ze kosciot Sw. Krzyza chyba byt jeszcze starszy niz Nowy Zamos$¢, skoro
w 1582 lub 1583 r. si¢ rozbudowuje, bo przyrasta liczba mieszkafhcow. Moze to
byta kaplica. Niedaleko istniat kosciét w Zdanowie, gdzie zreszta chowali si¢
przodkowie Jana Zamoyskiego. Po wybudowaniu kolegiaty, szczatki tych przod-
koéw zostaty przyniesione do kolegiaty, a kosciot w Zdanowie przestat petnic¢ funk-
cje mauzoleum Zamoyskich. Zostat pdzniej oddany na cerkiew prawostawna.

Jesli chodzi o zagadnienie — co bylo wczesniej: patac, a potem zmiana koncepcji i
do tego patacu dostawiono miasto? P. dr Klimek powiedzial, Ze najpierw zaczgto
budowa¢ zamek na Skokoéwce. Kontrakt sporzadzony we Lwowie mowil o Sko-
koéwece, to byt ten teren orientacyjny. Rachunki, ktoérymi dysponuJQ (i ktore chciat-
bym opubhkowac W tym tomie materiatow i studlow) mowia o rozbieraniu starego
zamku. Niestety, postugiwalismy si¢ tylko artykutem Tomkowicza, ktory nie sigg-
nat do oryginalnych rachunkow tylko postuzyt si¢ sumariuszem archiwalnym.
Jeszcze do referatu p. doc. Zargbskiej. Badania urbanistyczne: tu jest lista pigkna
poczawszy od Sosnowskiego skonczywszy na Autorce. Ja bym tutaj dodatl jeszcze
Politechnikg¢ Krakowska, ktora sporo badata, mato publikowata, jednakze ma swoj
niematy wktad.

Jezeli chodzi o ten plan idealny. Bardzo mi odpowiada koncepcja trojfazowosci:
idea, pierwsza realizacja, czyli rozplanowanie w terenie a pdzniej wypetnianie tej
tkanki zabudowa. Moja koncepcja generalnie jest nieco inna, r6zni si¢ od koncepcji
p. doc. Zargbskiej. Wedlug mojego rozeznania, ta idea, ten punkt wyjscia to byto
miasto prostokatne, jesli nie kwadratowe i nie prostokat wpisywany w fortyfikacje,
lecz na odwro6t. Na prostokacie byt narys fortyfikacyjny, o czym §wiadczy, ze jesz-
cze nie bylo decyzji w 1585 r., ktoredy bedzie przebiegata fortyfikacja. Jest list do
Jana Zamoyskiego, zeby si¢ decydowano, ktoredy bedzie przebiegata fortyfikacja,
bo ludzie chca si¢ osiedla¢. Z tego wynika, ze linia fortyfikacji jest linia wtorna.
Zreszta zgodnie z koncepcja p. Zargbskiej, ze najpierw byta idea, a p6zniej wpaso-
wanie w teren. Mamy na to przyktady — Pietro Cataneo, na ktdrego pierwszy
zwrdcil uwagg, jesli nie prof. Herbst, to na pewno Adam Milobedzki, daje takie
przyktady obrysowania fortyfikacji na prostokacie. Z tego wzgledu uwazam, ze ten
idealny prostokat wyjsciowy byt wigkszy w kierunku wschodnim. Wszyscy bada-
cze nie biora pod uwagg tego bloku w planie idealnym, a przeciez jest to regularny
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pas blokow. Wobec tego, ten kwadrat, jezeli nie bylby jeszcze dluzszy, tutaj by si¢
konczyt. Z tym, ze w ostatni pas blokow wpisano kilka realizacji, takich jak:
ko$ciot ormianski, gietda, kosciot franciszkanski itd., ale to jest petnowartosciowy
pas blokéw. Nie ma zadnych podstaw, zeby uwazac, ze te bloki byly planowane
dhuzsze i tu si¢ tak fadnie wszystko ucigto. Zreszta, ta koncepcje przedstawitem w
swojej pracy o kolegiacie w Zamos$ciu. Narazitem si¢ urbanistom, ze jako huma-
nista, nie znam si¢ na rozmierzaniu, ale coraz bardziej przekonuje si¢ do swojej
wlasnej koncepcji, ktéra moze byla bardziej intuicyjna, moze nie byla podbudo-
wana wiedza techniczna, jednakze intuicja czasem w nauce tez jest co$ warta.
Druga sprawa, tj. placu przed patacem. Wedle idealnego planu, Akademia mogta
by¢ réwniez wysunigta jak kolegiata na zasadzie symetrii; przeciez to jest urba-
nistyka klasyczna. Jedna z zasad sztuki klasycznej jest symetria, uktad lustrzany. O
przesunigciu linii budowy Akademii zdecydowat jeden architekt, to jest Andrea
Dell’ Aqua. Jest jeden list, ktéry moéwi o tym (to jest ten list, w ktérym on krytykuje
willg budowang dla Tomasza Zamoyskiego przez Jaroszewicza). Coraz bardziej sig
przekonuje, ze projektantem Akademii byt Dell’Aqua, cho¢ w przewodniku jesz-
cze napisatem Jaroszewicz. Dzigki temu projektowi Dell’Aqua zdefiniowal osta-
tecznie ksztalt tego placu. Nadal podtrzymuje swoja teze o antropologicznej kon-
cepcji planu. Sadzg, ze dalsze badania europejskie, w ktérych podkresla sig tresci
ideowe tkwiace w urbanistyce potwierdza moja tezg. Referat kol. Majewskiego, to
dalsze cegietki, w tej skarpie, ktore podpieraja dzisiejsza koncepcje. Triady, o ktd-
rych méwit kol. Majewski, to byly oczywiscie trzy bramy. P. mgr Teresa Barto-
szewicz w swoim studium o bramie Lwowskiej wysungta bardzo ciekawa uwagg,
mianowicie, ze te trzy bramy réwniez tworzyly ta triad¢ o pewnej koncepcji ide-
owej. Mianowicie — Janowicka z personifikacja Polski, to brama po§wigcona idei
panstwa; Lwowska — tutaj herb, to brama poswigcona idei miasta; brama Szczeb-
rzeska, prowadzaca w kierunku Skokéwki z odpowiednim napisem, gdzie byta
siedziba pierwotna rodu, to jest brama poswigcona rodowi. Podobny sposob mysle-
nia ideowego mamy w dziele Quincunx Orzechowskiego, a wiec wilasnie: rod,
miasto, kraj — Polska. To nie tylko miasto bylo opisane tak, ale takze niektore bu-
dowle. Przeciez kolegiata jest opisana tez dokota. Kazde prze¢sto elewacji jest ozna-
czone jedna litera alfabetu. Kolegiata zostata opisana calym alfabetem od ,,A” do
»Z”. Oczywiscie jest to gleboka symbolika. Ko$cidt jako Chrystus mistyczny: Jam
Jest Alfa i Omega. Poczqtek i Koniec. Takie glebokie tresci ideowe tkwity w kole-
giacie, ktora miata proporcje podobne do miasta, bo to byly civitas, ale Civitas Dei
$w. Augustyna. Tu miasto Boga, miasto ludzi - civitas humana. Jesli si¢ studiuje
bibliotek¢ Jana Zamoyskiego, jego przemowienia i te sejmowe i symbolike za-
warta w jego przemowieniu na otwarciu Akademii Zamojskiej, to dopiero si¢ po-
znaje jezyk, jakim postugiwali sig¢ ludzie w tym okresie, w okresie humanizmu i
kontrreformacji. Byt to okres, kiedy lubowano si¢ w tego typu zagadkach.

Jezeli chodzi o referat kol. Majewskiego. Wydaje sig, ze nie trzeba przerysowywaé
interpretacji z tymi triadami. P. mgr bardzo ladnie utozyl siedem triad, lecz nie
wszystkie sa one spdjne. Natomiast ciekawy jest sens tych siedmiu bastionéw —
siedmiu dni. Nie jestem przekonany, co do tego, ze figura ,,Piatek” jest akurat od
bastionu V-tego.

Jezeli chodzi o referat p. dra Klimka, jest on pierwszym badaczem, ktory zajat si¢
patacem i to w sposob bardzo ciekawy. Jego rekonstrukcje zostaty juz wlaczone do
publikacji Marii Lewickiej. Jest pytanie, jakby ten patac wygladal, jezeli bytby
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tylko zrealizowany pierwszy etap, a potem wigkszy? Z czego by wynikato, ze ta
wielka, przelotowa o$, wlasciwie sien, bytaby z boku. Wtosi mieli w XVII wieku
taka metodg, ze budowali segmentami i od razu je wykanczali. Moze to wynikalo z
ich niecierpliwosci. Jest jeden stynny palac Palladia w Vicenzy, patac w Porto
Breganze) gdzie dwa przesta patacu zostaly zrealizowane i wykonczone w naj-
mniejszym detalu. A kto wie, czy to akurat nie jest faza realizacji? Bo trzeba bylo
mieszkaé. Przeciez Jan Zamoyski nie czekal az mu wybuduja caly patac, a potem
dopiero si¢ wprowadzil. To jest pierwsza faza i to si¢ od razu uzytkowato.
Chciatbym zwrdci¢ uwagg, jezeli chodzi o pokrewienstwo uktadu planu patacu, tu-
taj Pietro Cataneo postuzyl nie tylko do ogdlnego planu miasta, ale i do planu
patacu. Natomiast bardzo interesujaca sprawa jest ze schodami. Schody prowadza-
ce na pierwsze pigtro, to jest rewelacja. To zrobit Quadro w ratuszu poznanskim,
gdzie wspamale schody prowadza od razu na drugq kondygnaCJQ Tylko jednego
odkrycia swojego pan dr nie docenit i muszg wyciagnac, to jest koncepcja ideowa
patacu w postaci tych schodow i wiezy. Wieza, ktora jest symbolem, atrybutem
wladzy feudalnej, w ogole wladzy. I tutaj ta wieza, w tej pierwszej fazie, nie miata
zadnej konkurencji. Nastepna wieza byla chyba wieza przy kosciele ormianskim,
dosy¢ wysoka. I tutaj problem symboliki wiez w Zamosciu jest niestychanie cie-
kawy. W pewnym momencie te wieze zaczna wyskakiwa¢, jedna po drugiej, jak to
zaczna ze soba konkurowac, bo tutaj chodzito o pewien priorytet ideowy. Pan dr
Klimek uczynit w SWO_]C_] pracy kapitalne odkry01e poréwnat patac zamojski do
pa%acu na Kapltolu i to jest rewelacyjne, moim zdaniem, spostrzezenie. Schody na
pierwsze pigtro i wieza, istotnie — to jest Kapitol Mlcha%a Aniota.

Doc. dr Teresa Zare¢bska

Wytknigecie mi nieuwzglednienia przeze mnie badan Politechniki Krakowskiej —
przyjmuje. Jest to spowodowane tym, ze nie miatam do nich dostgpu. Bede mogta
je uwzgledni¢ dopiero po sesji, ktora udostepni ich wyniki.

Jesli chodzi o dwa problemy, ktéore pan doc. Kowalczyk wskazat, mianowicie
sprawa miasta prostokatnego czy realizowanego wczesniej i obcigtego fortyfikac-
jami? Czy odwrotnie, wpasowanego w fortyfikacje? Mnie si¢ zdaje, ze jest to
problem otwarty, tzn., ze dopasowywano tkanke miasta do fortyfikacji i odwrotnie,
ze te dzialania biegly zupelie rownolegle. Jezeli z faktu istnienia tutaj blokow,
nawet zabudowanych (bo wiadomo, Ze pod ta cerkwia ormianska byto pig¢ dziatek
pierwotnie wymierzonych), w moim przekonaniu, nie wynika jeszcze koniecznosc¢
uznania, ze te fortyfikacje, by tu $cigty, przeksztatcily, ten uktad. Mnie si¢ zdaje, ze
ta faza pierwsza organizacyjna miala wyraznie charakter tymczasowy. Dawano
ludziom siedziby, by¢ moze nawet celowo, nie tam gdzie mieli mieszka¢ juz potem
na state. Szymon Zajczyk przekazuje nam cala grupg dokumentéw w swojej pracy
o muratorach zamojskich, dotyczacych transakcji, zmian, na]rozmaltszych przepro-
wadzek ludzi z dziatki na dziatkg. Poczatkowo, wydaJe sig, bylo cos z tej tym-
czasowosci, urzadzania si¢ doraznego, zabudowa drewniana przeciez to dopuszcza-
fa i wydaje mi sig, ze dowdd ten jest tylko czesciowo pewny. Natomiast z lektury
traktatow architektonicznych tego czasu wynika, ze prawie wszyscy teoretycy pos-
tuluja pozostawienie pomigdzy fortyfikacjami i zabudowa mieszkalng przestrzeni
do wypelnienia socjalnymi urzadzeniami, a wigc mogly to by¢ albo urzadzenia
zwiazane z funkcjonowaniem twierdzy jak koszary, stajnie czy inne budynki, ma-
gazyny, arsenaly itd., ktére wiaza si¢ funkcjonalnie z forteca. To zalecenie znajdu-
jemy glownie w fortyfikacyjnych traktatach. Natomiast urbanistyczne zalecenia
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zglaszane, najpehiej chyba przez Scamozziego, ktorego traktat zostat wprawdzie
wydany p6zno, ale podsumowuje liczne inne wypowiedzi, zamierzaja ku pozosta-
wieniu na peryferiach miasta stref, ktore sa najstuszniejsze dla zagospodarowania
przez klasztory, szkoty i w niektorych sytuacjach nawet przez rzemiosto szkodliwe
dla miasta. Jednym stowem — przez urzadzenia miejskie, ktore albo nie nadaja si¢
do wprowadzenia do centrum miasta ze wzgledu na uciazliwo$¢, albo odwrotnie —
poszukuja pewnej kameralno$ci, zacisznosci i spokoju. Wydaje sig, ze czy w To-
maszowie, czy w Zamosciu nieprzypadkowo wlasnie tu sytuowano koscioty, w
tych klinach terenu pomigdzy fortyfikacjami. Oczywiscie, ze jezeli proces rozpla-
nowania i zagospodarowania Zamoscia widzie¢ jako proces wielokrotnej adaptacji,
to wladciwie mozna sobie wyobrazi¢, Ze z tego montazu, przesunigcia osi, mogto
wyniknaé pozostanle tutaj jeszcze jednego pasma blokow, nawet podzielenie ich,
nawet czgsciowe zagospodarowanie, a zarysowana ostatecznie linia fortyfikacyjna
rozstrzygneta o skroceniu tego terenu. Unikano takich rozwigzan ze wzgledu gtow-
nie na takie $cigte narozniki. Scamozzi najdoktadniej to thumaczy, ze szkoda dzia-
lek mieszczanskich na takie kliny, ktore si¢ nie nadaja do zabudowy. Lepiej to
odda¢ na ogrodki klasztorom, kosciotom itd.

Teraz druga sprawa bardzo istotna, tj. sprawa przedmies¢. Oczywiscie, ze jest to
do$¢ charakterystyczne dla epoki wymierzanie ich wraz z miastem. W przywileju
lokacyjnym Tarnogrodu wydanym przez Batorego i w jego wcze$niejszej jeszcze
wersji z 1567 r., w przywileju Jana Tamowskiego ktory zaklada jako miasto
staroscinskie Tarnogrod znajdujemy juz wiadomo$¢ o zalozeniu wraz z miastem
przedmiescia 1 o istnieniu mieszczan i przedmieszczan, ktorzy mieli sig r6znic sta-
tusem spotecznym i zajgciami: na przedmiesciu tkacze, a w miescie kupcy i inne
rzemiosta. Jezeli projektowano rozwijanie w miescie jakiego$ jednorodnego rze-
miosta bardzo czgsto zaktadano od razu przedmiescie. W Tomaszowie, przeciez tu-
taj najblizszym przyktadzie, rowniez byly cztery przedmlesma proj ektowane razem
z miastem i od razu istniejace na przetomie XVI i XVII w. Strefg¢ podmiejska, role
podmiejskie, ogrody w drugiej potowie XVI w. z zasady rozplanowano wraz z
miastem. Trapola, kiedy planowal Wisnicz w 1616 r. réwnocze$nie mamy doku-
menty, ktore méwia o wymierzaniu przez niego ogrodéow podmiejskich, dziatek i
sa rowniez rachunki, ktore dotycza tych czynnosci. Wigc to zabieg powszechnie
stosowany w Polsce i nie tylko u nas, bo przeciez te przedmiescia bardzo czg¢sto
byly faza zagospodarowania miasta, tam wtasnie przygotowano — jak p. doc. stusz-
nie powiedzial — rozmaite elementy budowy.

Jeszcze na koniec chcialam powiedzie¢ dwa stowa o tej idei antropomorficzne;.
Rzeczywiscie ona wystgpuje, przewija sig¢ we wszystkich prawie traktatach urba-
nistycznych, ale za kazdym razem inaczej i wszedzie jest ona jakims$ upigkszeniem,
jakas jak gdyby dodatkowa interpretacja zespotu, mowiaca wiele bardziej o jego
organicznosci niz o formie miasta nawiazujacej do formy cztowieka. Jezeli Filarete
mowi, ze projekt urbanistyczny musi dojrzewac jak dziecko dziewigé miesigecy w
lonie matki, tak samo architekt nie powinien wcze$niej niz przed uptywem tego
czasu wystepowaé z dzialalno$cia urbanistyczna, bo bedzie niedojrzala, to ten
antropomorfizm jest oczywiscie jaka$ przenosnia. W podobnym sensie on wyste-
puje, pojawia si¢ we wszystkich traktatach — podkreslajac, ze miasto jest orga-
nizmem tak jak organizmy przyrodnicze, jak organizm najdoskonalszego czto-
wieka, w wersji Catanea Chrystusa, ktory jest jak gdyby kontrreformacyjnym
uwienczeniem catego ciagu dociekan antropomorficzno-urbanistycznych. Ale w

93



zadnym przypadku, nawet Catanea, ktory porownuje kosciot katedralny do krzyza,
zadajac jakiej$ dalekiej przenosni, zadajac ukrzyzowanego ciata Chrystusa, od-
zwierciedlonego w formie budynku. Nawet u Catanea nie ma nigdzie jakiej$ su-
gestii, ze miasto powinno by¢, odzwierciedla¢ w jakikolwiek sposob budowa ciata
ludzkiego. Cataneo kilkakrotnie pokazuje sprzezony organizm miasta, ale nigdzie
nie ma takiej sugestii, chociaz ona wystepuje jak gdyby w nadbudowie zasad pla-
nowania miast, jako jak gdyby dodatkowa interpretacja symboliczna.

DZIEN II (30 maja)

Doc. drAdam Malkiewicz - Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego

Przed potudniem p. mgr Maria Sarnik, mowiac o bramie Lubelskiej, rekonstru-
owata jej wyglad zewngtrzny w formie gotyckiej wiezy obronnej, mozemy tak
okresli¢, na podstawie rysunku Brauna. W nast¢pnym referacie p. mgr Kasinowski
zatowal, Zze rysunek Brauna, datowany do$¢ wczesnie, ,,obcina” mu kilkana$cie lat,
ktore potrzebowalby do budowy swego bastionu. Podejrzewam, ze w dalszych
wypowiedziach widok Brauna bedzie jakim$ waznym elementem dowodzenia.
Wydaje mi sig, ze cho¢ nigdy nie badatlem prawdoméwnosci Brauna, do tego
zrodta nalezy podchodzi€ ostroznie, a przede wszystkim nalezatoby najpierw zasta-
nowi¢ si¢, w jakim stopniu mozna mu wierzy¢. Nie bedzie to odpowiedz ani ,,tak”,
ani ,,nie”. Bedzie to odpowiedz i ,.tak” i ,,nie’. Czasem mozna wierzy¢, czasem nie.
Nie znajac doktadnie problematyki samego rysunku odnoszacego si¢ do Zamoscia,
chcialbym tu zwroci¢ uwage na prosta rzecz — jak taki rysunek mogt powstac?
Wydaje mi sig, ze zrodta widokdéw miast byly, co najmniej trojakie:
1.Byly to na pewno rysunki terenowe wykonane z réznych punktow widzenia i
potem skomponowane.
2.W przypadku obiektow, ktore dopiero byly in statu nascendi, zapewne postu-
giwano si¢ takze jakimi$§ przekazami nawiazujacymi do projektow.
3.Cato$¢ uzupeliono elementami nazwijmy je ,,fantastycznymi” z tym, ze na
pewno o réznym stopniu wiarygodnosci.
Sa to albo catkowicie dowolne rysunki, albo tez rysunki o pewnym podkladzie
symbolicznym. To znaczy, jezeli mamy narysowaé kosciol, rysujemy go tak, jak
wyobrazamy sobie ide¢ ko$ciota, jezeli to ma by¢ brama, to tak jak wyobrazamy
sobie brame. Zilustruj¢ to na przyktadzie mnie dobrze znanym. Chodzi mi o widok
Krakowa, znany powszechnie, wykonany przez Tomasza Makowskiego, opubliko-
wany w Hippice Dorohostajskiego z roku 1603. Widok jest bardzo wierny. Jest to
wspaniaty widok, mimo ze matych rozmiardéw, to jednak dostarczajacy wiele ma-
terialu jako zrodlo ikonograficzne. M.in. jest tam przedstawiony, od o$miu lat bu-
dowany wowczas kosciot jezuicki §w. Piotra i Pawta. Oczywista, ogromna bryta
dominuje w zabudowie miasta. Kosciot byt wtedy w trakcie budowy, mury byty
wysoko wzniesione. W 1605 roku, czyli w dwa lata pdzniej, kosciot byt zaskle-
piony. Tymczasem na widoku Tomasza Makowskiego, kosciot jest przedstawiony
jako budowla istniejaca. W zasadzie bryta zgadza si¢ z obecna. Jest rysowana chy-
ba z natury. Natomiast na skrzyzowaniu ramion transeptu z korpusem wykwitta ko-
pula, ktorej oczywiscie wtedy jeszcze nie byto, zrobiona zapewne na podstawie
projektu. Oczywiscie nie chodzi mi o okoliczno$ci przerysowania projektu, ale w
kazdym badz razie, na podstawie informacji, ze kosciot bedzie mial kopute po-
srodku. Zeby ko$cidl przedstawial si¢ jeszcze bardziej reprezentacyjnie, wystepuja

94



tam dwa wieze w fasadzie, ktorych wowczas nie byto i ktorych nigdzie pdzniej nie
bylo i ktore nigdy nie miaty si¢ pokaza¢ i nie byly nigdy projektowane. Wtasnie ta
jedna budowa laczy w sobie te trzy zrodia, o ktorych mowitem poprzednio. Podej-
rzewam, to oczywiscie intuicyjnie, ze i podobnie sprawa przedstawia si¢ z wido-
kiem Zamos$cia — Brauna, ze i tam oprocz wiernych, spotykamy elementy przyje¢te
z projektu 1 moze przyjecie i rozwazenie takiej mozliwosci moze by P. Kasi-
nowskiemu tych kilkanascie brakujacych lat dato. Z kolei podejrzewam, ze sa tam
elementy fantastyczne, konstruowane na zasadzie symbolicznego znaczenia, tzn. i
tutaj by¢ moze, tj. wszystko hipoteza, przedstawia si¢ historia bramy Lubelskiej,
gdzie rysownik majac wyrysowaé brame¢ miejska, wyrysowatl ja zgodnie ze swoja
idea bramy miejskiej, czyli w postaci gotyckiej, wysokiej wiezy.

Inz. Jozef Kapuscinski — prezes Kota Zamoscian przy PTTK w Warszawie

Na spotkaniu z prof. Zinem, chyba w 1973 r., pani Noakowska o§wiadczyta, ze ma
w rodzinnych pamiatkach wspomnienia swojego dziada, powstanca z 1863 r., ktory
po upadku Zamoscia stwierdza, ze weszli do podziemia w Zamosciu i wyszli w
Szczebrzeszynie. Swiadczy to o tym, ze Zamo$¢ miat dalekosiezna komunikacje
podziemna. Potwierdzatoby to, ze bronil si¢ zawsze dtuzej niz inne twierdze, co
bez zaopatrzenia z zewnatrz, zgrupowanych na matym obszarze stosunkowo dtuzej
ilosci ludzi byloby niemozliwe. Z przekazow i z legend, jakie kraza, nie ulega wat-
pliwosci, Ze ona istniata. Byly wysuwane trzy kierunki. Wg o$wiadczenia p. No-
akowskiej — na Szczebrzeszyn jeden; drugi na Krasnobrod, a trzeci chyba na Pan-
ska Doling. Jesli chodzi o mozliwosci przeprowadzenia badan, nasuwaja si¢ one
jako konieczno$¢, zwlaszcza, ze sa ludzie, ktorzy chodzili jeszcze w okresie przed i
powojennym. Przed trzema czy czterema laty inz. Giebultowicz, ktory od dwoch
lat nie zyje, mowil: my przeciez chodzimy ze srodmiescia do rotundy jak na spacer.
Te przejscia sa zupelie swobodne. Powietrze jest zupehie czyste, widac, ze i wen-
tylacja takze istnigje. P. Kawka byt jednym z tych, ktorzy chodzili po tych podzie-
miach. Wymienit on na ulicy Sw. Piatka zapadlisko glebokosci 10-12 m., ktdre jest
otwarte i on tam wchodzit kilkadziesiat lat temu. Z referatow, ktére dzi§ byly wy-
nika, ze ilo$ci zatrudnionych grabarzy i lata trwania robdt §wiadcza o tym i to pod-
kreslane specjalne w testamencie Jana Zamoyskiego, ze to musialy by¢ problemy,
ktore go pasjonowaty, ktorym poswigcat bardzo duzo uwagi. Ostatnio ordynat Jan
Zamoyski tez oswiadczyl, ze on wchodzit w sadzie i szli pargset metrow tymi pod-
ziemiami. Drugie wejScia byty tutaj w $rddmiesciu. Sa to sprawy do rozpracowania
teraz, a nie wtedy, gdy roboty konserwatorskie sa na pelnych obrotach.

Mgr Karol Majewski — PKZ Oddz.Lublin

Wszystkie stare miasta szczyca si¢ legendami, ktore moéwia, ze prowadza podziem-
ne wejscia spoza tego miasta lub lacza je z innymi rezydencjami. Ad vocem do
wypowiedzi pana, chcg powiedzieé, ze takie podziemne wyjscia z Zamoscia byly i
nie nalezy tej wypowiedzi wktada¢ migdzy legendy. Dysponujemy przekazami,
sprzed wysadzenia twierdzy, na remont podziemnych przejs¢ prowadzacych z
miasta poza jego obreb. Poza jak daleki obreb? Tego nie da si¢ stwierdzi¢, chyba,
ze na podstawie badan speleologdéw. Jedno z takich wej$¢ byto spod ratusza i ra-
chunki méwig o potrzebie wyremontowania tych podziemnych przejs¢ z uwagi na
grozace osypanie sig, czy zawalenie czgSci sklepien, jakie w tych podziemnych tu-
nelach byly przesklepione czy przymurowane. Istnieja konkretne wskazowki gdzie
byly wyjscia i dokad one prowadzity. Prowadzity one nie tak daleko: do kojcow i
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do drugiej strefy lunet, nastgpnie dziet obronnych systemu Malletowskiego. Czy
bylo podziemne przej$cie do Zwierzynca, czy do Szczebrzeszyna? Smiem watpic.
To bym raczej wlozyl migdzy legendy. Natomiast, ze byty wyjs$cia pozwalajace na
szybkie opuszczenie miasta, czy w zwiazku z zagrozeniem, czy w zwiazku z pot-
rzeba obrony i szybkiego przemarszu podziemnymi przejsciami do dziel obron-
nych zewnetrznej strefy, to na pewno tak bylo i to mozna udokumentowac histo-
rycznie.

PODCZAS ZWIEDZANIA MIASTA

Dr Maciej Pawlicki — Wydziat Architektury Politechniki Krakowskiej

Przed paroma laty byly prowadzone badania na elewacji tylnej gtownego budynku
patacowego, ktore zostaiy przerwane na skutek podjecia innych prac zw1qzanych z
blokiem ormianskim i przesumqmem terminu konserwacji patacu. W gornej partii
tych klasycznych obramien z czaséw zaboru rosyjskiego, odkryte zostaly nadproza
kamienne okien pierwotnych, ktore lacza si¢ z gzymsem rowniez kamlennym w
partii fryzow, pod gzymsem wienczacym otwor okienny, znajdujg si¢ skute tryglify
i metopy, nastgpnie obramienia okienne uszakowe z takimi trzema tezkami charak-
terystycznymi, bardzo podobnymi do tych z fotografii kamienicy pod Madonna,
gdzie tez te tezki wystgpuja. Jest to faza niewatpliwie druga, czyli pot. XVII w
gdzies$ z lat 30-tych XVII w.

Sprawa osadzenia tych okien kamiennych. Fragmenty muru w tym filarze migdzy-
oklennym pozostaty jako mury oryginalne jeszcze z ceg%q gotycka. Natomiast to
juz jest cegta renesansowa, w ktora zostalo wprawione okno. Catkowite prze-
murowanie §cian tej czesci wiezowej pierwszego pigtra. Te dwa okna naleza do
czesci wiezowej. Tam jest szczelina pionowa, ktora pokazuje dymensje czesci wie-
zowej w stosunku do skutej warstwy cegiel, ktore tutaj wychodzity przed skuciem
jako gzyms koronujacy. W dolnych partiach odkrylismy cegly jeszcze palcowane,
gotyckie o wymiarach nawet 32 cm, co w ogdle w Zamosciu w matym stopniu wy-
stepuje. Jesli chodzi o tektonike architektoniczna okien, tzn. czgsci parteru, mozna
wnioskowaé: byta to czg$¢ pokoju jeszcze o gotyckim charakterze wngtrz. Dalej sa
mury z cegly gotyckiej i dopiero w tej drugiej fazie, przemurowane cegla rene-
sansowa z pocz. XVII w. z wstawieniem nowych obramien kamiennych. Jak wy-
gladaly te obramienia kamienne, ktére Jan Zamoyski sprowadzal tutaj wozami,
trudno dociec.

Doc. dr Jerzy Kowalczyk

Wydaje mi sig, ze ta dymensja nie dotyczy belwederu, bo belweder byl wyzszy, i
nie szerszy niz ten ryzalit. Natomiast mamy do czynienia przy przebudowie Linka
z poszerzaniem tej trzeciej kondygnacji. Sadze, ze wowczas ostatnia kondygnacje
belwederu zdjgto, natomiast poszerzono o partie boczne.

Dr Maciej Pawlicki

To mozna bylo zauwazy¢ wczoraj, na tym rysunku rekonstrukcji teoretycznej, na
ktorej ta czg$¢ wiezowa jest bardzo nietadna w proporcjach, natomiast ten bel-
weder, ktory jest znany z wczesniej, jest wyzszy i ladniejszy.

Doc. dr Jerzy Kowalczyk

W tym stanie, z ta czgScig poszerzona przez Linka, palac jest widoczny na ry-
sunku reprodukowanym przez prof. Tatarkiewicza. Z tego wynika, Zze on przetrwat
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i przebudowg de Kawe, mimo ze dano dachy mansardowe nad tymi bocznymi
pawilonami. Natomiast, jesli chodzi o te okna taczylbym je z faza Linka. Trzeba
tez powiedzie¢, ze byly tutaj prace prowadzone przy belwederze za czasow To-
masza Zamoyskiego.

Dr Maciej Pawlicki

Bardzo interesujaco wygladaly rowniez tryglify. Te trzy tryglify, z ktérych poje-
dyncze fragmenty pozostaty, na skutek skucia pewnej partii tryglifu i pozostawie-
nia go jako podpory. A mamy w architekturze Zamoscia potem powszechnie juz
stosowane w zaprawie tynkowej. One byly calkowicie zatynkowane. Tam widaé
np. dwa $cigte, po prawej stronie tych okien naroznych, trzeci niewatpliwie byt, co
wynika z rozmierzenia. Co byto w metopach trudno dociec. W kazdym razie sa $la-
dy takich okragtych wianuszkow czy rozet.

Doc. drJerzy Kowalczyk

W kazdym razie, gdyby doszto do jakiejkolwiek rekonstrukcji patacu, to bylby
sens tylko wroci¢ do tej fazy linkowskiej, czy Linka i de Kawe, tej na ktora jest
przekaz w postaci publikowanego pomiaru z 1802 r., z obnizeniem tych czterech
osi okiennych drugiego pigtra.

Doc. dr Teresa Zare¢bska

W traktatach architektonicznych i urbanistycznych, nie méwiac juz o fortyfika-
cyjnych, arsenaty sa bardzo czgsto omawiane jako jedno z tych urzadzen miejs-
kich, nie tylko $cisle funkcjonalnie koniecznych, ale rowniez reprezentujacych po-
tege, a wigc symbolizujacych Rzeczypospolita miejska we Wloszech, potege ksig-
cia. Maja one rowniez funkcje reprezentacyjne i sa budowlami, ktore nosza pewne
elementy ideologii. Wobec tego sa omawiane nieraz w osobnych rozdziatach trak-
tatu. Z problemoéw funkcjonalnych zwiazanych z funkcja arsenatu, wystepuje pos-
tulat, aby arsenal miat dwie kondygnacje ze wzgledu na to, ze na dole przechowuje
si¢ armaty i cigzkie dziata, a strzelbg, ktora nalezy podczas sytuacji gwaltownej
btyskawicznie wyrzuca¢ przez okna wojsku, ktore ustawia sig u stop arsenatu i jest
w ten sposob uzbrojone w jednej chwili. Dlatego potrzebna byta druga kondyg-
nacja, a zeby w odpowiednim usystematyzowanym ukladzie tej strzelby, ta funkcja
moze by¢ spetniona. O tym pisze Vasari w swoim traktacie Ammanati do miasta
idealnego projektujac arsenat. Vasari np. dlatego montuje arsenat ze spichrzem. Na
parterze sa wielkie pomieszczenia spichrzowe w dwutrakcie, a na gorze sa odpo-
wiadajace im pomieszczenia zbrojowni.

Warto moze spojrze¢ jeszcze do tych teoretycznych, réznych sformutowan, bo np.
w Palma Nuova arsenat stoi przy glownym wejsciu, przy bramie Scamozziego i sa
tam pewne cechy, tak jak i tu przy gtownej bramie, do jakiego$ przywitania przy-
bysza ta budowla, ktéra nalezy do programu funkcjonalnego miasta specjalnie re-
zydencjonalnego.

Mnie si¢ zdaje, ze warto byloby spojrze¢ na pewne tematy szczegdlnie pod katem
ich zwiazkow kulturowych, wzajemnych i zachodnioeuropejskich. Wiasciwie to,
czego by nie tknag, to takiego spojrzenia poszczegodlne sprawy wymagaja.

Arsenatl, wydawatoby si¢, ze niewielka budowla, czysto utylitarna, ale wystarczy
pomysle¢, ze kiedy si¢ przyjezdzalo do Wenecji, a bylto si¢ uroczystym gosciem
Republiki Weneckiej, ta pierwsza instytucja, ktora si¢ ogladato, nie byt patac do-
76w, nie byl kosciot sw. Marka, tylko najbardziej wybranym go$ciom prezen-
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towano, dopuszczano ich do arsenalu weneckiego. Byt to przedmiot dumy tej re-
publiki, wyraz jej potegi, jej jakas malujaca ja w najdoskonalszym $wietle wizy-
towka. Poniewaz jestesmy w tym samym kregu, przeciez Zamoyski jest tak blisko
zwiazany z kultura Wenecji, poniewaz Bernardo Morando jest ,,Padovano” albo
,veneto”, poniewaz Palczewski pisze wtedy ten duzy traktat, poréwnujac Polski
ustrdj z ustrojem Wenecji, poniewaz jesteSmy w t¢ Wenecje do$¢ zapatrzeni,
znacznie szerzej niz srodowisko zamojskie, wydaje mi sig, ze jakie$ takie wycho-
dzenie spoza zagadnien czysto lokalnych moze si¢ okaza¢ uzyteczne.

To samo dotyczy kwestii belwederu na zamku zamojskim. Wydawaloby sig, ze jest
to szczegobl, ze jest to fragment kompozycji rezydencji, ze jest to sprawa moze
mniej istotna. Tymczasem, jezeli si¢ pomysli, ze dopiero Renesans otwiera oczy na
pigkno krajobrazu, przelamuje mury miejskie i zasadg izolacji miasta, ktore zyje w
kontrascie z calym otoczeniem i krajobrazem. Renesans na swoim sztandarze wpi-
suje niejako potrzebe Wyprowadzema cztowieka z murow miejskich w plener. Juz
od Albertiego poczyna]qc mnozng si¢ wersje tych postulatow. Vasari Mlodszy,
ktory pisze swoj traktat doktadnie w latach budowy Zamoscia, zada zeby cztowiek
kazdy miat jeden dom w miescie, jeden dom w strefie podmiejskiej bezposrednio i
jeszcze trzeci w zieleni, bo cztowiek musi oddychaé¢ $wiezym powietrzem, przy
kazdym domu w mie$cie mial by¢ ogréd, bo cztowiek musi mie¢ przeciez jakis od-
dech. Mowi, ze tam trzeba pilier aria, chwyta¢ powietrze. To jest wymaganie hi-
gieniczne, wymaganie renesansowe, humanistyczne. Bez tego rozumienie punktu
widokowego i organizacji spojrzenia na krajobraz, na miasto, ktore byto u stop, ale
nie tylko na miasto, bo réwniez na zaplecze rezydencji, na lustro wody, ktore byto
(bo przeciez nie tylko zalewa poludniowa ta wielka byta realizowana wtedy) od
strony rezydencji, okrazonej moze celowo, aby mozna bylo ja obejrze¢ ukryta za
watami obronnymi i odbijajaca SlQ wraz z bryla fortyfikacji w tej wodzie, w jej
perspektywie, a takze zeby goscie wprowadzeni na taras belwederu mogh to
wszystko, co cztowiek tu stworzyl i co stworzyta przed nim natura, w calej oka-
zatosci podziwiac.

Jezeli wzia¢ pod uwage fakt, ze w Pinczowie, przeciez miescie niewielkim, w tym
samym czasie, jeden z mieszczan, ukryty pod pseudonimem, nie rozszyfrowanym,
buduje sobie dom z belwederem. (Wiemy o tym z opisu tazni pinczowskiej, uni-
kalnego druku, ktory zawiera nie tylko opis tazni, ale rowniez opisy innych urza-
dzen miejskich Pinczowa). Autor, ktory nie ujawnia swojego nazwiska mowi, ze
nie tylko brat udziat w budowie tej fazni, ale dla siebie samego w Pinczowie zbu-
dowatl taki dom, na ktérego dachu wybudowat taras — belweder. Na ten taras za-
prasza swoich gosci, azeby oni mogli popatrze¢ na krajobraz. Tam ich przyjmuje,
tam spedza z nimi chwile wypoczynku i towarzyskich kontaktow. Jezeli w Polsce
w koncu XVI w. ta potrzeba dojrzata, jezeli w Zamosciu jest ona w tak oczywisty
sposob i jedynie zachowany z tego czasu. Zamos¢ jest jedynym chyba miejscem,
gdzie tego typu urzadzenie humanistyczne nie tylko zostato zrealizowane w tej
skali, ale przetrwato w jakim$ stopniu w konstrukcji muru. Jest to tak istotny ele-
ment kompozycji nie tylko rezydencji, ale rowniez miasta, ze przy pracach rewalo-
ryzacyjnych czy rekonstrukcyjnych wydaje sig, ze bytaby niestychanie cenng moz-
liwos$¢ przywrocenia tego wlasnie, ujawnienia z masy murow, w ktorym jest ten
element wtopiony, jezeli si¢ zachowal, tego belwederu. Bo to jest zupeinie nie-
zwykta cecha tego patacu i niezwykta idea w tym rozwiazaniu tkwi i jaki$ ogol-
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noeuropejski nurt estetyczny czy kulturalny si¢ w tym zawiera, ale i rowniez i w
konteks$cie polskim.

Kilka razy styszalam tutaj o tym, ze z Krzeszowa sprowadzono materiaty budowla-
ne i nie wiadomo dlaczego, kamienie, zelazo i inne rzeczy. | znéw, gdyby nie pat-
rze¢ na Zamos¢, ale przynajmniej na ordynacj¢ Zamojska, to by si¢ okazalo, ze
przeciez Krzeszoéw byt jej portem. To by si¢ okazato, ze Sanem dowozono z kaz-
dego miejsca w kraju dowolnego do portu w Krzeszowie materialy i przedmioty,
ktore potem transportowano juz droga ladowa do Zamos$cia. Wigc to, ze z Krze-
szowa transportowano takie czy inne przedmioty nie dowodzi bynajmniej, ze one
byly tam czy wydobywane, czy produkowane, tylko bylo to miasto portowe.
Wprawdzie miastem dopiero Katarzyna Zamoyska uczynita je w 1640 r., ale jako
port i jako stara wie$ funkcjonowato znacznie wezesniej, od samego poczatku tutaj
latyfundium zamojskie obslugiwane bylo przez port w Krzeszowie. Wydaje mi sig,
Ze pewne poszerzenie roznych uje¢ mogloby si¢ przydac.

Co do drugiej sprawy. Styszeli§my wielokrotnie powotywanie si¢ na rozmaite do-
kumenty dotyczace budowy miasta i do ktorych dostep jest utrudniony. P. doc. Ko-
walczyk zarzucit urbanistom, stusznie na pewno, ze za mato, albo wcale nie si¢gaja
do zrédet archiwalnych. ,,Wcale”, to chyba jest przesada. Stare prace na temat ur-
banistyki byly bardzo dobrze udokumentowane, ale rzeczywiscie dostep dla archi-
tekta do zrodet rekopi$miennych, wymagajacych niekiedy swobody poruszania sig¢
w zbiorach archiwalnych, kiedy indziej nawet znajomosci paleografii, nawet zna-
jomosci indywidualnych cech osobowosci autora dokumentu, listu, zwlaszcza, kie-
dy jest to list prywatny, nie sa tatwe do uzyskania, a czasem wrecz jest to sprawa
niedostgpna, zwlaszcza przy rozproszeniu tych materiatow. Pamigtam sama, z ja-
kim trudem siggatam do listow Zamoyskiego czy Moranda czy innych osob. Do
listow, ktore znajdowaty si¢ w AGAD i wymagaly przeszukiwania w plikach ko-
respondencji ogromnej, zeby wytoni¢ z niej odpowiedni arkusik, a nast¢pnie bez
przygotowania specjalistycznego rozszyfrowanie tekstu byto bardzo trudne. Oczy-
wiscie jest ,,Archiwum Jana Zamoyskiego”, ale przeciez ono obejmuje tylko czgsé
tych dokumentow, tylko te listy, ktore byty pisane do Zamoyskiego, albo te, ktore
on sam pisal w odpowiedzi. Natomiast wszystkie listy, rachunki, czy rozliczenia,
czy inne typy zrdodel, ktére wyjasniaja histori¢ miasta sa poza zasiggiem tej pub-
likacji. Mnie si¢ wydaje, ze dopoki nie zrobimy tam jakiego$ porzadku i nie stwo-
rzymy publikacji zrodtowej, ktora chciatam wnioskowac, postawi¢ propozycje¢ roz-
wazenia mozliwosci opublikowania kompletu zrédet mozliwych dzisiaj, uchwyt-
nych i skomentowanych krytycznie, to dopoty bedziemy zdani na wilasng inicja-
tywe i przypadkowe osiagnigcia w tym zakresie. Poniewaz Zamos¢ jest tak waz-
nym przedmiotem badan dla licznej grupy specjalistow réznych, wydaje sig, ze
najwyzszy czas, aby ta dos¢ przeciez bogata korespondencjg, nie tylko dokumenty
dotyczace samej budowy Zamoscia, ale nawet wtorne, zawierajace czasem ante-
riora, albo nawet opisy takie jak Stworzynskiego powinny by¢ w miar¢ mozliwosci
skompletowane inwentarze i oddane do reki pracujacych nad dziejami architektury
1 rozwoju przestrzennego miasta, bo to bytaby i dla nas i dla przysztych studiu-
jacych te problemy, ogromna pomoc.

Chciatabym powiedzie¢ jeszcze na temat Brauna. Nie chciatbym, zeby moje, bar-
dzo robocze datowanie tego sztychu na r. 1605 bylo potraktowanie bardzo dostow-
nie. Nie mialam mozliwosci bardzo rzetelnie przeanalizowaé ani rysunku, ani opi-
su, a wydaje sig, ze opis wlasciwie prawie nie wykorzystywany jest bardzo wart
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doktadnej, gruntownej analizy. Chciatabym tylko powiedzie¢, ze Braun komple-
towat rysunki dtugo, ze np. widok Warszawy, ktory jest zawarty w tym samym VI
tomie, pokazuje miasto z mostem Zygmunta Augusta, ktory juz od kilkunastu lat
nie istnial. W 1618 r., kiedy tom si¢ ukazal, most juz od 15 lat byt zabrany przez
wysoka fale powodziowa, a sztych jest prawie identyczny ze sztychem bodajze z
1597 r., wiec minimalnie zmodernizowany. Wigc wdaje si¢, ze kazdy z tych ry-
sunkow wymaga wewngtrznej krytyki, analizy zespolu specjalistow — badaczy,
ktorzy potrafia bardzo konkretnie opracowaé taki dokument i wydawaé go. Wigc
bardzo przepraszam, za wycofanie jakby, tej mojej bardzo roboczej propozycji
datowania na r. 1605, bo nie chciatbym wprowadzi¢ w btad. Mnie si¢ wydaje, ze
najp6zniej w 1605 r. ten rysunek musial by¢ wykonany, ale nie chciatabym, zeby
to uznano za rezultat bardzo gruntowych przemyslen, bo tak nie byto.

Doc. dr Jerzy Kowalczyk

Wroceg jeszcze do zagadnienia patacu, bo wczoraj styszeliSmy referat p. dra Klim-
ka, dzisiaj ogladalismy patac i w dyskusji p. doc. Zargbska bardzo ciekawe uwagi
rzucila.

Pan dr Klimek, w swoim referacie uzyl sformutowania, ze patac byl wzorowany na
willach. Wieza z tarasem widokowym byta jednym z elementéw willi i to
wcezesniej willi wloskiej XVI w., willi florenckiej, jak i niektérych will w Polsce.
Mam tutaj na mysli patacyk — willg biskupoéw ptockich w Broku, gdzie byla wieza
z tarasem widokowym na Bugo-Narew. Mogta stuzy¢ do podziwiania pejzazu i
jako pierwszy ten problem podniost prof. Herbst w monografii Zamoscia, ale tez
mogla stuzy¢ do obserwacji przedpola. Wydaje sig, ze jezeli ta wieza tutaj za-
istniala, to nie tylko ze wzgledow widokowo-rekreacyjnych, ale przede wszystkim
ze wzgledow ideowych, to jest sredniowieczny symbol wladzy: wladzy ksiazgcej,
wladzy monarszej. Tutaj wrocg do koncepcji organicznej struktury miasta, tj. pod-
kreslenie siedziby gtowy panstwa zamojskiego, a wszystkie inne funkcje tej wiezy
sa niejako funkcjami wtornymi. Dlatego wiezg nalezy analizowac tacznie ze scho-
dami prowadzacymi na piano nobile, bo wlasciwie tak trzeba by byto nazwac ta
druga kondygnacj¢. Dlatego uwazam, ze tu wzorem nie beda wille wiloskie, ale —
raczej patac na Kapitolu. Patac zamojski miat tez program rekreacyjny, od strony
potnocnej byt bowiem ogrdd. Zamoyscy trzymali zawsze etatowego ogrodnika. Juz
za czasOwW Jana Zamoyskiego sprowadza si¢ najrozniejsze nasiona z zagranicy,
m.in. z Wiednia dla ogrodu przyzamkowego i sa ogrodnicy, rowniez zagraniczni.
Ten ogrod miat wyglada¢ okazale, byla tam budowana fontanna. Projekt byt
wykonany przez Santi Gucciego. Ten ogrod miat rowniez charakter rekreacyjny.
Ale musimy pamigtac: to byta rezydencja, to byta gtéwna siedziba rodowa, od kto-
rej pisali si¢ Zamoyscy, Jan na Zamosciu. Kazdy réd, kazda rodzina miata taka
swoja jedna siedzibg. Lubomirscy mieli Wisnicz, Koniecpolscy mieli Brody. Stani-
staw Koniecpolski wystawit sobie wspanialy patac typu willa w Podhorcach, ale
jego rezydencja byly Brody. To byta ta pierwsza siedziba. Tak jak np. siedziba kro-
la byt zamek — Wawel, a wszystkie inne to sa te drugie i trzecie domy. Ten drugi
dom? Dla Jana Zamoyskiego ten drugi dom - willg - budowat Morando w Starym
Zamosciu. Prace zostaly przerwane z powodu $mierci Moranda i Jana Zamoys-
kiego, ale tam byly wyciagnigte fundamenty i sadzg, ze archeologéw zamojskich
czekaja poszukiwania tej willi w Starym Zamos$ciu. Mieliby$my kapitalne dopet-
nienie i przyczynek do tworczos$ci i mecenatu Jana Zamoyskiego i w ogdle do will
poznorenesansowych w Polsce. Tomasz Zamoyski mial taka wille nad Wielka
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Zalewa, na Krasnym Brzegu, gdzie$ chyba w okolicach Skokowki, przypuszczam,
zaprojektowana przez Jana Jaroszewicza, krytykowana przez Dell’ Aqug. Pdzniejsi
Zamoyscy tez mieli takie podmiejskie siedziby. W XVIII w., architekt Knackfuss
projektuje dla ordynata Klemensa patacyk w Janowicach, ktory nie przetrwat, zna-
ny jest z planéw i archiwalnie udato mi si¢ t¢ sprawe wylapac.

Arsenat. Istotnie nie ma tego arsenatu na widoku bukowinskim, ale sa basteje, jest
dosy¢ wysoka brama patacowa, ktora nawet swoja wysokoscia trochg zaskakuje.
Moze te basteje troszeczke byly wyzsze, w kazdym razie to juz zostato wszystko
wymalowane w sposob niestychanie uproszczony, w sposob symboliczny.

Nie podzielam niepokojow dra Kadhluczki, jezeli chodzi o jednorodno$¢ arsenatu.
Ten arsenat robi wrazenie dzieta jednorodnego. Zostawmy drugie pigtro, bo wiado-
mo wedtug ikonografii, Ze ono si¢ zmienito: bylo poddasze, schody itd. Ale to jest
dzieto jednorodne i nawet ten portal, ktory niepokoi p. dra Kadluczkg¢ mnie nie
niepokoi. Tylko Braun jest niestychanie tutaj intrygujacy. Sa jak gdyby trzy seg-
menty i kazdy kolejny segment jest mniejszy, tak jakby na zasadzie addycji. Nie-
mniej wydaje mi sig, ze arsenal nalezy traktowac jak dzieto budowane od jednego
rzutu. Czy w tym wypadku zawierzy¢ Braunowi? Nie wiem? Moze wtasnie tutaj
nastapito potkniecie. W kazdym razie, jezeli chodzi o skale¢ architektury, taka skala
operowat Jan Zamoyski skoro wystawil palac o fasadzie dtugosci 60 m. tj. scala
grandiosa. Ale sa rdézne niepokojace sprawy. Mam taki wypis archiwalny doty-
czacy Tomasza Zamoyskiego, w zwiazku z jego wyjazdem zagranicznym. Napisa-
ne pod rokiem 1626: 6 sierpnia za wyjazdem J. Mosci takowy rozchod ma byé
domowy... cekhauz nowy trzeba zbudowac..., a potem w archiwaliach cisza. Nie
mamy kompletnych archiwaliow. W kazdym razie, w tym czasie wystapita potrze-
ba zbudowania nowego arsenatu. Jezeli chodzi o rok 1626, to juz mozemy sobie
poduma¢, kto moégt budowaé? Tylko dwodch ludzi, albo Dell’Aqua, ktory byt
jeszcze w nieztych stosunkach z Tomaszem Zamoyskim, albo Jaroszewicz. Jezeli
chodzi o rozmach, o klarowno$¢ tej architektury, to arsenal mi przypomina klarow-
nos$¢ architektury Akademii Zamojskiej. Jezeli si¢ utrzyma data 1626, to w
mozliwy jest Dell’Aqua, tym bardziej, ze Dell’Aqua (ktérego drogi pdzniej si¢
rozeszty z Tomaszem Zamoyskim i to w sposob nieprzyjemny dla Dell’ Aquy) byt
zaangazowany nie tylko w ksztalcenie mtodych adeptow sztuki artyleryjskiej, ale i
przy budowie fortyfikacji i przypuszczam, ze mogt projektowaé gmach Akademii.
Mam jeszcze inne uwagi do referatu, bardzo cickawego, pana dra Kadtuczki, mia-
nowicie: chyba gisernia nie mogla by¢ w samym arsenale, ze wzglgdu na tem-
perature i mozliwos$¢ eksplozji? Chcialbym zwroci¢ uwage na budynek sasiadu-
jacy, ktory jeszcze byt od strony potudniowej, w ktorym znajdowala si¢ gisernia.
Gisernia zamojska odlewata nie tylko dziata. Odlewata takze dzwony. Publikowa-
fem informacjg o giserach francuskich, ktorzy odlewali dzwony. Wspanialy, wielki
dzwon ,,Tomasz” dla kolegiaty zamojskiej odlewali giserzy, ktorzy pracowali
przedtem w Kazimierzu Dolnym. Giserni¢ trzeba wigc gdzie indziej usytuowac.
Bardzo cieckawa jest sprawa z cegla sygnowana ,,IW”. Chcialem przypomnie¢, ze
Jan Wolff miat cegielni¢ w Turobinie. Mozliwo$¢ wiazania tej cegly z Janem
Wolfem jest bardzo prawdopodobna.

Jezeli chodzi o budynki sasiednie tej wozowni, ja bym tam nie widzial dwu faz.
Mam archiwalia, ktére méwia wyraznie o dacie budowy (ok. 1770) i budow-
niczym. Wydaje mi si¢, ze powinniSmy w badaniach wigksza zwroci¢ uwage na
nast¢pcg Moranda. Byt nim wspomniany Nalewajko. Ulegl on bardzo powaznemu
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wypadkowi podczas strzelania na vivat, tam si¢ rozerwato jakie$§ dzialko. Dlugo on
nie pozyl, ale przez okoto szes¢ lat po $mierci Moranda Nalewajko prowadzit
wszystkie budowy. On prowadzil budowe fortyfikacji.

Na zakonczenie chcialbym powiedzie¢, ze bardzo mnie przekonuje koncepcja pani
inz. Sarnik, tych wczesnych bram zastgpczych, z pierwszych faz budowy Za-
moscia. Nie mozemy tego lekcewazy¢, niezaleznie od Brauna, ale zrodta wskazuja,
ze te bramy byly, ze byly zamykane. Jezeli chodzi o Brauna, mogt tak czy inaczej
przedstawic, ale zrodta w tym wypadku chyba nie ktamia.

Dr inz. arch. Andrzej Kadluczka - Wydzial Architektury Politechniki Krakowskiej

Nawiazujac do sprawy arsenatu, jako tego obiektu dumy. Oczywiscie, ze zgadzam
si¢ z tym w pelni i nie chcialem absolutnie tego w ten sposob przedstawiaé, ze ten
arsenal pierwszy, o ktérym nie wiemy jak wygladat, Ze on nie byt takim przed-
miotem dumy. Byl Vanozzi, Zamoyski oprowadzal, przedstawial, chwalit si¢ swo-
imi trofeami wojennymi, tak jak pan doc. Kowalczyk w swojej pracy napisal, byto
to pewnego rodzaju muzeum zwycigstw oreza polskiego.

Nie wiemy jak to muzeum wygladalo i tutaj nie jestem zaniepokojony tymi wia-
domosciami, ktore ustyszalem, bo one w jakim$ sensie mnie utwierdzaja o tym, ze
w tej chwili ten obiekt wiaze si¢ z druga faza. Jego jednorodnos¢ wynika z tego, ze
on byt rzeczywiscie jednorodnie zaprojektowany, ale nie w pierwszej tylko w dru-
giej fazie. Ten przekaz z 1626 r., ze trzeba nowy cekhauz budowac o czym$ $wiad-
czy. Swiadczy o tym, ze ten morandowski budynek byt albo za maty, albo w stanie
takim, ktory wymagatl potrzebg budowania nowego, wigkszego arsenatu. Wreszcie
jakim$ powodem do podjgcia juz zdecydowanych dziatan budowlanych bylo moze
to wydarzenie, o ktorym mamy zanotowane w zrodtach, o wybuchu prochu i znisz-
czenia arsenatu. W tym arsenale, ktory w tej chwili jest, te sklepienia i te mury,
ktore si¢ tam znajduja nie maja zadnych $sladéw ani pozaru ani jakiego$§ innego
typu kataklizmu, co by $wiadczyto, ze moze on wtedy zostat wybudowany.

Mgr inz. Antoni Kasinowski

Nadbudowa pigtra w kamieniczkach wynika z tego, ze klatki schodowe byly wsta-
wiane i przebijaly sklepienia. W tej chwili raczej wiadomo, ze kamienice te miaty
drewniane klatki schodowe od strony podworza, ktore wlasciwie pozwalaty dosko-
nale na istnienie pigtra rownoczesnie z przyziemiem i podcieniem. Kwestia rozbu-
dowania traktow. W okresie konca XVI i poczatkow XVII w. w Zamosciu, a na
terenie Polski od konca X w. (opactwo w Tumie pod Leczyca, czy XVI-wieczny
zamek szczecinski, czy inne budowle), stosowano ankry drewniane w grubo$ci mu-
ru. Te ankry drewniane maja jedna wielka zaletg, ze one ustalaja zarys budynku i
pozwalajq swoim przebiegiem stwierdzi¢, ze ten zarys budynku byt zaprojekto-
wany i wykonany jednoczesnie. Oczywiscie, by¢ moze murarz pewnego dnia zro-
bit metr mniej, metr wigcej, ale bylo to zamierzenie zaplanowane i realizowane
jako catose.

Zabiore¢ gtos tylko na przedstawienie stanu naszej aktualnej wiedzy na temat ka-
mienicy ,,Morandowskiej”. W miejscu sugerowanej klatki schodowej znajduje si¢
bieg schodowy. Cztery stopnie zachowane wiodace z przechodu do kondygnacji
piwnic z osobnym otworem drzwiowym wiodacym z sieni. Za $ciana, ktora zostata
nastepnie rozebrana, przykrycie skosnie idzie w dot. Nad przyziemiem poza istnie-
]acym skleplenlem W pachach jego znajduja si¢ opory sklepienia wczesniejszego,
a wigc miejsce to raczej jest wytracone z mozliwosci usytuowania biegu klatki
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schodowej. Pigtro prawidlowo, klatka schodowa jak na pigtrze [?]. Te elementy
troszeczke inaczej wygladaty, przedziat biegt w tym kierunku z innym podziatem.
Druga kamienica, nr 29, w ktoérej byliSmy. Sien, trzytraktowa druga cze¢$¢ kamie-
nicy. Klatka schodowa ustawiona tadnych kilkadziesiat lat p6zniej po wzniesieniu
kamienicy. Pierwsze pigtro, ta Sciana pdzniejsza. Jest powtorzeniem sieni na pierw-
szym pig¢trze nad sienia oraz belki stopowe, by¢ moze przekrgcone w czasie ko-
lejnego remontu wi¢zby dachowej, ale tym niemniej dos¢ wczesne jak na Zamos¢,
chyba jedne z najwczesniejszych, ktore sa w tej chwili nam znane. W kamienicy nr
29, w tej partii wystepuja dwie kondygnacje piwnic sklepionych. Ta druga
kondygnacja zostata odstonigta 6 -7 dni temu. Stad wniosek, ze badania architek-
toniczne i wiedza nasza o obiekcie powinna byé i trwa¢ az do momentu oddania
kluczy Jednoczesnie projektowanie i wyznaczeme programu uzytkowego powinno
tez juz by¢ po wykwaterowamu 1 rozpoczgciu przynajmniej pierwszych prac roz-
biérkowych. Cate szczescie, ze w nr 25 bedzie klub SARP-u, a w nr 29 sklep
»Wawelu” w catej kamienicy, co w jaki$ sposoéb pozwoli na pokazanie pierwot-
nego uktadu kamienicy z elementami pozniejszego rozwoju.

Mgr inz. Zdzistaw Drankowski

[po glosie A. Matkiewicza] Przypomnijmy sobie, ze w tym rysunku Brauna jest 8
bastionéw, gdy w rzeczywistosci jest 7.

[po glosie T. Zargbskiej] W zwiazku ta wypowiedzia chciatbym podzieli¢ sig ref-
leksja, ze nasza sesja nie tylko skierowana ku przysziosci, ale i ku przysztosci,
poniewaz niebawem rozwinie SiQ dos¢ duza dyskusja o formie patacu Zamoyskich.
Glos pani doc. Zargbskiej jest wigc plerwszyrn glosem za daleko posunigta rekon-
strukcja. quc w ten sposob nasze rozwazania odcisng dos$¢ trwate pigtno na tym,
co bedzie si¢ dzialo w ZamosSciu.

Przy okazji... nie mowiliSmy o problemie zieleni w miastach renesansowych. Zda-
je mi sig, ze pani wspomniata, ze w traktatach renesansowych zaleca si¢ rowniez
zazielenienie miasta m.in. ze wzgledéw obronnych. Poniewaz, jakie$§ przedsigwzig-
cia zwiazane z zazielenieniem miasta be¢da nas czekaty, dobrze by bylo zeby$Smy
wiedzieli, w jakim kierunku obraca¢ si¢, gdzie dazy¢, czyli problem zieleni w tego
typu miastach.

[Na zakonczenie drugiego dnia obrad odbyla si¢ uroczysto$¢ nadania prof. drowi
Janowi Zachwatowiczowi honorowego cztonkostwa ZTPN]

Mgr Eugeniusz Zgnilec - prezes ZTPN

[wreczajac dyplom] Panie Profesorze! Wielki to zaszczyt i wyrdznienie dla Zamoj-
skiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, ze zechcial Pan Profesor przyja¢ od nas
wyroznienie. Wyrdznienie to w porownaniu do wielu innych, ktére zgromadzit Pan
Profesor na swoim koncie, w czasie dlugoletniej dziatalnos$ci naukowej i dydak-
tycznej, moze jest male, ale jakze wymowne dla nas, dla dziataczy tego miasta, dla
dzialaczy Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Dlatego tez zechce Pan Pa-
nie Profesorze, przyjac te nasze, pierwsze niecodzienne wyrdznienie, ktorym Pana
obdarzamy. - Zamojskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk uchwatq Walnego
Zgromadzenia nadaje cztonkostwo honorowe Panu profesorowi doktorowi
Janowi Zachwatowiczowi za wybitny i wieloletni wkiad w badanie i
konserwacje architektury Zamoscia. Zamos¢, 30 maja 1978 r.
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DZIEN III (31 maja)

Doc. dr Teresa Zare¢bska

Chciatabym wyrazi¢ wielka satysfakcje z wyshuchania tych wczorajszych wysta-
pien, ktore niestychanie poglebiaja obraz budowy Zamoscia. Wydaje mi sig, ze dal-
szy ciag tych badan przyniesie nastgpne fazy poznania. Mnie by bardzo intereso-
wata mozliwo$¢ odtworzenia uktadu catej dziatki w pierwszych fazach budowy
miasta, tzn. nie tylko frontowych traktéw i jej reprezentacyjnej czgsci parceli, ktora
wiazala sig z ciagiem podcieniowym, ale rowniez zaplecze. To zaplecze formowato
obraz ulic potozonych poza tym wyznaczonym, najbardziej reprezentacyjnym
centrum i juz na zapleczu blokow przyrynkowych, zaplecza — tyly dzialek ok-
reslaly przekroj, forme perspektywe ulicy, na ktéra rowniez stawiano, skoro wia-
zano jej wngetrze z dominantami tak umiejetnie rozstawionymi. Wigc wydaje mi
si¢, ze jezeli badania archeologiczne czy architektoniczne zostang skierowane row-
niez i na te glgbsze czesdci posesji, obraz Zamoscia w tym wczesnych fazach nie-
stychanie na tym zyska i uzupehi sig.

Druga sprawa, tj. uzupeienie referatu o rozwoju badan nad Zamosciem. Chodzi o
wazne ogniowo badan, ktore zwigzane bylo z opracowaniem planu rewaloryzacji
zespotu staromiejskiego. Chcialam zwroci¢ uwagg na doniostos¢ tego dokumentu,
na jego nowatorstwo metodologiczne, na jego bardzo poglgbione studia, ktore
zwrocity uwage Sekcji Ochrony Srodowiska Kulturowego (w ktorej mam przyjem-
no$¢ pracowac), Towarzystwa Urbanistow Polskich, ktore uwaza ten plan za jedno
z najwigkszych osiagnig¢ tego typu opracowan w ostatnich latach i w ogodle po
wojnie. Trudno zaprzeczy¢, ze jest to bardzo doniosty wktad w rozwdj badan nad
struktura przestrzenna Zamoscia, a tak si¢ sktada, ze jeden z gléwnych autoréw,
chyba gtowny autor, kol. Andrzej Piatek przewodniczy dzisiejszemu posiedzeniu i
mito mi wlasnie w tym uktadzie podkresli¢ jego osobisty wktad w to studium tak
bardzo wielostronnie wyrdzniajace si¢ w skali catego kraju.

Mgr Juliusz Sienkiewicz - PKZ Oddz. Zamos$¢

[obszerne wystapienie podczas dyskusji opublikowane zostato jako artykut pt. Drew-
niana zabudowa Nowego Miasta w Zamosciu, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanis-
tyki” T. XXV:1980 z. 2 s. 165-175].

Dr Maria Brykowska — Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej

W wypowiedziach referentow zarysowaly si¢ pewne wnioski, ktore wydaje si¢
mozna obecnie uogo6lni¢. Mozna sadzi¢, ze w kamienicy zamojskiej zarysowaty sig
dwa zasadnicze etapy rozwoju przestrzennego. Pierwszy etap wyraznie rézniacy
si¢ od kamienic Matopolski historycznej, ktore tkwia swoja geneza w domu fran-
konskim miejskim, szczegolnie sa to domy budowane w latach 90-ych XVI w. i w
pierwszym dziesiatku lat XVII w., od tych, ktére byly budowane pdzniej i moim
zdaniem zacznie blizsze sa i1 bardzo wyraznie tkwia w tej linii rozwojowe]j po-
migdzy kamienica krakowska, a kamienica lwowska. Przypomng tutaj chociazby
kamienicg na §w. Jana w Krakowie, z wielka izba w parterze, z poczatku XVI w. i
ten ostatni ciag, kamienica Czarna we Lwowie w drugiej polowie XVII w., z tych
lat osiemdziesiatych (jezeli si¢ nie mylg). To jest ta, moim zdaniem, wyraznie
zarysowujaca si¢ roznica pomigdzy ukladami przestrzennymi kamienicy zamoj-
skiej tej wczesniejszej 1 pozniejszej. Mozna by bylo si¢ zastanowi¢, co bylo powo-
dem, ze ta kamienica w Zamosciu wygladata inaczej. Przede wszystkim tutaj zary-
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sowaly sig¢ wlasciwie te dwa wzorce: jeden — jednotraktowy, dwupasmowy znaczy
ten traktat frontowy i drugi — za ktory uznana zostata kamienica Morandowska. Za-
trzymam si¢ nad tym pierwszym wzorcem. Wydaje sig tutaj, ze pierwowzorem, dla
tego uktadu przestrzennego, mogt by¢ dom wiejski, rzemies§lnika wiejskiego, za-
warty w jednej wersji w traktacie Serlia, dlatego ze on przypomina typ kamienicy,
ktory zostat zrealizowany w bloku obok, tzn. chodzi o kamienicg Tellaniego. Jak
wiadomo, projektantem byt tutaj Morando i zostala ona zrealizowana za zycia Mo-
randa 1 Zamoyskiego.

Wigc ten typ kamienicy, wydaje mi si¢, powinien stanowi¢ jaki$§ pierwowzor, a nie
kamienica Morandowska, kamienica architekta, ktora miata prawo tutaj by¢, bar-
dziej przypomina¢ patac miejski niz dom nadajacy si¢ do rozpowszechniania na
typowej dzialce. Tutaj zarysowuje si¢ jeszcze jeden problem. Jezeli mowig tutaj o
domu wiloskim to mam na mysli ten dom teoretyczny, dlatego ze badania nad do-
mem nowozytnym w architekturze wiloskiej rowniez sa nie zaawansowane jak
badania nad architektura miejska, nowozytna w Polsce. Dopiero si¢ tutaj ten prob-
lem zarysowuje. Znam badania architektow florenckich, ktorzy wyszli poza miasto
sredniowieczne i zajeli si¢ tymi blokami przy Santissima, od Santissima Annun-
ziata do Santa Maria del Fiore. Oni te bloki opracowali i rzeczywiscie tam wycho-
dzi tez ten dom typowy na dos¢ szerokiej dziatce i wzglednie ptytki. To jest zreszta
tradycja...

Wigc wydaje mi sig, Ze tej genezy w pierwszej fazie domu zamojskiego nalezy szu-
ka¢ rowniez we Wloszech. Ale to nie jest jedyny przyktad kamienicy o plytkim
trakcie na terenie Matopolski poétnocnej, z Rakowa. Do tej pory sadzitam, ze to jest
dom zwiazany z budownictwem arian. Dom jednoprzestrzenny, tzn. szereg domow
jednoprzestrzennych, oddzielonych miedzuchami ($wietnie one sa widoczne na
plafonie Dolabelli, w patacu w Kielcach). Mozna stad wysuna¢ wniosek, ze ta ka-
mienica jednoprzestrzenna, w tym wypadku wyjatkowo ustawiona szczytowo do
ulicy, to wlasciwie nie jest problem jednostkowy. Gdybysmy te badania prowadzili
na szeroka skalg, by¢ moze, ze ten typ kamienicy znajdzie jakie$ swoje potwier-
dzenie wlasnie w koncu XVI w. i na poczatku XVII w.

Jeszcze na jeden fakt chcialam zwréci¢ uwage, a mianowicie nie zostat tu pod-
kreslony problem przedproza, ktory widoczny byt wyraznie w kamienicy nr 33. Je-
zeli tutaj sigga¢ do kamienic wtoskich, to zarysowuje si¢ pewne poréwnanie. Na-
wet z kamienicami bolonskimi, gdzie przedproza sa wysuwane pod podcien. Pod-
cien podniesiony i dostgp do piwnicy bezposrednio z zewnatrz. O tym, Ze taki tutaj
byt projekt, §wiadczy ten fakt, Zze otwory do piwnicy byly nie od strony dziatki, a
od strony zewngtrznej. W kilku wypadkach to si¢ dato w czasie inwentaryzacjach
badan zauwazy¢. Wigc wydaje mi sig, ze ten problem wymaga jeszcze dalszych ba-
dan, tym bardziej, ze przedproza na terenie Matopolski nie byly jakas sprawa wy-
jatkowa. Mozna sadzi¢, ze bylo ich wigcej. Zniesione one byly pdzniejszymi prze-
budowami. Chciatam tutaj poda¢ badania pani Strzatko, ktora takie przedproza od-
kryta w jednej z kamienic w Przemy$lu. Ro6wniez na to bym proponowata zwrdcié
uwage w dalszych badaniach, bo w kilku wypadkach widzielismy, ze gléwny trakt
mieszkalny jest tutaj w kondygnacji piwnicy poszerzony, przechodzi pod podcien.
Ostatni problem, ktéry pragne poruszy¢ w zwiazku kamienicy zamojskiej z cata
kamienica Matopolska, tj. moment przetamania sieni i izby wielkiej na parterze.
Wyraznie ta kamienica, ktora tu wlasciwie mozna datowaé juz w tej najbardziej
rozwinigtej formie, na druga ¢wier¢ wieku XVI, ona przewazata. Budynki drew-
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niane, ktore wczesniej wypelniaty dziatke, zastapila czg$¢ murowana juz o cha-
rakterze bardziej reprezentacyjnym.

Mgr Karol Majewski

Jeszcze raz o widoku Brauna. Mozna go wzia¢ na warsztat pod katem porow-
nawczym z innymi widokami miast, mam na mys$li widok lubelski, gdzie autor w
sposob syntetyczny ukazuje niektére budowle np. katedre, koscidt jezuitow lu-
belskich. Ukazat tylko samo prezbiterium i fasade, jak gdyby usunat wszystko to,
co si¢ dziato wewnatrz, bo to byto dla niego nieistotne, bo to oddawato i tak istote,
syntezg calej budowli. Tak byto z innymi rowniez budynkami. Chodzito autorowi o
to, zeby w maksymalnym stopniu pokaza¢ caly obraz miasta we wszystkich ele-
mentach juz istniejacych. Wystepuje tez ten sam problem potrzeby wczesniejszego
datowania. Mowig to po to, ze proba interpretacji skroconego cekhauzu i przyjecie
na podstawie tego widoku, ta obawa, ta bojazn przed przyjeciem jednoprzest-
rzennego ukladu i przesunigcie go na czas pozniejszy. Nie balbym sig tego, bo
Braun starat si¢ pokazywac pewne rzeczy syntetycznie i tutaj on musiat stre$ci¢ ta
cala historig, zeby pokaza¢ jak najwigce;.

Chcialbym zwroci¢ uwage, nic nie umniejszajac wielkiej postaci Bernarda Mo-
randa, ale o nim przewaznie méwimy, na jego barki chcemy caly ci¢zar odpowie-
dzialno$ci za miasto potozy¢. Nie umniejszajac nic roli nastgpcy jego, niejakiego
Nalewajki, o ktorym i tak przeciez niewiele wiemy, a wiemy skadinad o innym
znakomitym muratorze, ktoremu rowniez jak Morandowi dawano tytut ,,egregius”.
Byt to Krzysztof Rumel wspoétpracujacy z Morandem i wystgpujacy jeszcze
pozniej po jego Smierci. Trzeba uczuli¢ wszystkich badaczy na to nazwisko; ewen-
tualnie na samo imi¢ Krzysztof i moze si¢ uda uzyska¢ co$ wigcej na temat tej
postaci.

Prof. Jan Zachwatowicz

Szanowni Panstwo! Kolezanki i Koledzy! Mam bardzo szczegdlne uczucie dzi$
stojac tutaj, w Zamosciu, zabierajac glos, a wobec tego przenoszac sig¢ jednoczesnie
o te drobne kilkadziesiat lat wstecz. Céz, ludzie przechodza, Zamos¢ zostaje.
Chodzitoby o to, zeby Zamos¢ nie tak si¢ starzat, jak starzat si¢ w ciagu tych lat, ze
powinien mie¢ ta kuracje odmiadzajaca, ktéra oczywiscie nas juz nie dotyczy.
Chyba to istotnie w roku 1933, kiedy zetknatem si¢ z Zamosciem bezposrednio
prowadzac prace inwentaryzacyjne z grupa studentow. Od tego pierwszego
przyjazdu zawiazaly si¢ tutaj w Zamos$ciu moje bardzo bliskie, serdeczne stosunki
zaréwno z miastem jako catoscia, jak 1 z ludzmi, ktorzy tutaj aktywnie dziatali i
ktorzy byli goracymi wielbicielami Zamoscia, starali si¢ jak najwigcej dla tego
Zamoscia zrobi¢. Nie byto to tatwo, bo srodkéw nie bylo i trudne byly wewngtrzne
stosunki szczeg6lnie w ukladzie staromiejskim. Nawet taka rzecz, jak dostoso-
wanie jednej kamienicy na potrzeby muzeum zamojskiego, to byl sukces stano-
wiacy wynik olbrzymiego wysitku.

Trzeba wréci¢ do tego zespotu ludzi, ktérzy w Zamosciu dzialali i z ktorymi mia-
lem staty kontakt. Przede wszystkim burmistrz Michat Wazowski, ktory tak tra-
gicznie zginat, zamordowany przez Niemcow w okresie okupacji. Roéwniez oddany
Zamo$ciowi architekt miejski Tadeusz Zaremba i kol. Klimek. Starostowie tutejsi,
ktorzy nie byli tylko wladza administracyjna. Ktdrzy bardzo goraco podchodzili do
spraw Zamoscia i to zarobwno Leon Zamecznik, pierwszy z ktorym si¢ tutaj zet-
knatem, a z tej racji, ze byt on stryjem studenta architektury Zamecznika i tej ro-
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dziny architekta. Wigc my mieli$my tutaj dodatkowe ulatwienia i opiekg ze strony
starosty, z ktorym po wojnie jeszcze si¢ w Warszawie niejednokrotnie spotykatem.
Bardzo aktywny starosta Marian Sochanski, ktory bardzo duzo zdziatal dla Za-
moscia i ktory byl w znacznym stopniu inicjatorem podjecia rozmaitych prac kon-
serwatorskich i1 projektowych dla miasta jako catosci. Zona jego Pani Zofia So-
chanska jest znanym autorem przewodnika po Zamosciu. Ci profesorowie: Michat
Pieszko, ktory napisat pierwszy przewodnik po Zamosciu w 1934 r. i Stefan Miler
zatozyciel tego stynnego ogrodu zoologicznego. Jeszcze pamigtam ten ryk lwa w
Zamo$ciu, co bylo niezwyklym zjawiskiem wsréd niewielkiego powiatowego
miasteczka, jakim byl wowczas Zamo$¢. Wreszcie adwokat mecenas Henryk Ro-
sinski bardzo aktywny i dr Zygmunt Klukowski ze Szczebrzeszyna wprawdzie, ale
ktory tu w Zamosciu dziatat stale. Trzeba powiedziec, ze to byt rodzaj takiej jakiej$
lozy masonskiej, dlatego ze odbywaly sig takie konwentykle, przy ktorych byt us-
talany caly szereg spraw z rozdzielonymi rolami, ze to ma zalatwi¢ starosta, a to
ma zatatwi¢ burmistrz miasta. Przez te wspotdziatanie byly niewatpliwie wyniki.
Trzeba tu dodaé, ze wlaczyt sig stale, peten zawsze zywnosci i temperamentu Jozef
Dutkiewicz moj wielki przyjaciel, konserwator wojewodzki lubelski, ktory bardzo
duzo czasu spedzal w Zamosciu, a taczyly nas zawsze bardzo serdeczne i bliskie
zwiazki. Bylo to gremium ludzi oddanych 1 sprawie sztuki Zamoscia i sprawie jego
historii i sprawie jego wygladu. Jednocze$nie mnie i tych ludzi zywo mteresowaly
zagadnienia wspoélczesnosci 1 przysztosci miasta. Powotujac si¢ na ta, dzi§ juz
rzadka publikacje Twierdze Zamosé¢, ktéra dotyczy historii fortyfikacji przede
wszystkim, chciatbym zwroci¢ uwage, ze na koncu tej publikacji nie moglem
wowczas powstrzymac si¢ od tego, zeby nie wystapi¢ z pewnymi propozycjami dla
przysztosci Zamoscia. Zawiera ona te niewielkie, ale chyba wlasciwie w tresci
ukierunkowanie catej tej pracy nad historia ku wspolczesnosci i ku przysziosci.
Tak samo, chyba to byto w 1937 roku, w budynku kinoteatru, w dawnym kosciele
franciszkandw, na pierwszym pigtrze miatem odczyt, jeszcze do niedawna miatem
zachowany z pietyzmem dosy¢ duzy plakat drukowany o tym odczycie, na ktory
przyszto bardzo duzo ludzi z Zamoscia. Wida¢ bylo duze spoteczne zaintere-
sowanie Zamosciem. Mowitem o historii i o przyszto$ci Zamoscia. Co prawda
my$my nie mieli wowczas jeszcze gotowego planu, ale juz nad przysztoscia
Zamoscia si¢ myslato. W tej atmosferze, w 1936 r. bylo zebrame na ktéorym byly
rozmowy nad koniecznos$cia opracowaniu planu Zamoscia. [...] "

' Wystapienie prof. J. Zachwatowicza zostalo opublikowane jako artykut: O projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego Zamoscia z 1939 r. (w:) Zamos¢ Miasto idealne,
red. J. Kowalczyk Lublin 1980 s. 169-177. Sktada si¢ ono z trzech sekwencji: wspomnienia
o zwiazkach z ZamoS$ciem, charakterystyki planu i relacji o wojennym przyjezdzie do Za-
moscia. Tutaj poprzestaliSmy na zamieszczeniu tylko pierwszej czgsSci. Obydwa teksty mi-
mo identycznego uktadu, toku narracji, a nawet objetosci, jednak si¢ r6znig czgsto redakcja,
i zawartoscia tresci w poszczegolnych akapitach, poniewaz poszczegolne kwestie w Jed-
nym potraktowane sa szerzej w innym krocej i odwrotnie, wzajemnie dopelniajac si¢ o roz-
ne istotne szczegodtly. Opis planu zagospodarowania zasmguje osobno na druk, biorac po-
wyzsze pod uwage - w wersji kontaminowanej, albo jako roéwnolegle obydwa teksty.
Pierwsza wersja wspomnien znalazta si¢ w publikacji Studia historyczne. Stanistawowi
Herbstowi na szescdziesieciolecie urodzin. ,,Zeszyty naukowe” WAP, Seria historyczna,
1967, nr 13, s. 177-182; przedrukowana w Zamojszczyzna Sonderlaboratorium SS, red. Cz.
Madajczyk, T. 2 Warszawa 1977 s. 351-355 a sekwencja wojenna takze jako glos w
dyskusji opublikowana zostala w ksiazce Przesiedlenia ludnosci przez IIl Rzesze i jej
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Dr inz. arch. Maciej Pawlicki

Byt okres, kiedy Politechnika Krakowska byta bardzo mocno zaangazowana w
sprawe inwentaryzacji ukazujacych si¢ muré6w w czasie prac remontowych i
budowlanych na terenie miasta. W czasie wznoszenia w miejscu dawnej cerkwi or-
mianskiej hotelu ,,Renesans” zastali§my sytuacje¢ taka. Spychacze bardzo praco-
wicie spychaty czesci, fragmenty substrukcji i muréw kondygnacji podziemnej i
razem z ziemig wywiozly poza teren starego miasta. Udato nam si¢ sfotografowac i
pomierzy¢ cztery bardzo duze filary czgsci wiezowej, ktora stata z boku korpusu
gtéwnego nawy. Te cztery filary byly wykonane z materiatu ceramicznego. Byla to
cegla mieszana z kamieniem na bardzo dobrej zaprawie wapiennej, bardzo twarde;.
Bloki te przez caly czas budowy byly wypchnigte na zewnatrz wykopu szeroko-
przestrzennego i tak przelezaty przy ul. Ormianskiej. My$Smy zinwentaryzowali ich
pierwsze poloZenie bowiem §lady umiejscowienia tych fundamentow filarow w
czescl WleZOWCJ byly jeszcze widoczne w wykopie. W zw1qzku z tym, na planie
budujacego si¢ hotelu zostaty umiejscowione te filary naniesione i zinwentary-
zowane. Same filary z tymi fundamentami widziatem przy ul. R. Luksemburg, na-
przeciw cmentarza. By¢ moze, ze stamtad gdzies te filary powegdrowaty dalej, do
tej pory chyba juz ich tam nie ma. O tyle jest interesujace, ze dymensja, wielkosci
tych czesci fundamentowych moga da¢ jaka$ podstawg do domniemania o konst-
rukcji wyzszej cze$ci wiezy i niewatpliwie postluza nam do analizy materiatu i
technologii.

Druga rzecza, ktora udato sig stwierdzi¢ w tych wykopach byly dwie podziemne
czesci kosciota ormianskiego, ktore, jak pobiezna analiza wykazata, byly kryptami.
Poniewaz lezaty na osi fundamentéw wiezowych, prawdopodobnie byly pod tym
aneksem bocznym, przy korpusie nawy gldwnej. Poniewaz inwentaryzacja nie
obejmowata czeséci podziemnej, by¢ moze, ze to jest nastgpny $lad $wiadczacy o
tym jak sam ko$ciol murowany ormianski natozyt si¢ plan wczesniejszej swiatyni
drewnianej, w ktorej by¢ moze juz te podziemne piwniczki istniaty. Byly one czgs-
ciowo zasypane tak, ze w trakcie inwentaryzacji, byly w tym czasie niedostgpne.
Po czg$ciowym odkopaniu doszli§my do wngtrza, pomierzyli$my je tacznie razem
z dowiazaniem do poziomu terenu. W dalszej czesci wykopu stwierdziliSmy wyste-
powanie kilku warstw takiej apsydy, ktéra na planach byta pokazana jako zakon-
czenie prezblterlum Lokalizacja tej czg$ci apsydy — nie umieszczona posrodku
czesci wiezowej. Ona budzita jaka$ trudnos¢ w interpretacji przez nas tych sladow,
ktore my$Smy odczytali na miejscu. Okazuje sig, ze jest to zgodna, ze tak powinno
by¢, ze apsyda na zakonczeniu czeéci prezbiterialnej byla przesunigta wzgledem
osi czesci wiezowej. W trakcie budowy hotelu ,,Renesans” kierownictwo budowy
nie rozbierato tych fundamentow prezbiterialnych, czgs$ci apsydalnej, natomiast
zgodzito si¢ wyeksponowac te resztki murow w dzisiejszej kottowni. Poziom po-
sadzki dzisiejszej kotlowni nie wznosit si¢ powyzej gornej warstwy pozostatosci
reliktow po apsydzie prezbiterium kosciota ormianskiego i w takiej formie miato to
by¢ wyeksponowane w posadzce, w dzisiejszej kottowni hotelu. Kiedy powtornie
rejestrowatem stan, rzeczywiscie to byto uwidocznione w posadzce.

sojusznikow podczas Il wojny swiatowej. Miedzynarodowe kolokwium. Lublin 1974, s. 42-
44,
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Rownoczesnie cheiatbym wspomnie€ o jednej sprawie, o ktorej w wypowiedzi mo-
jej na temat bloku ormianskiego nie powiedziatem. Otéz cata inicjatywa odtwo-
rzenia attyk na kamienicach ormianskich wyszta od pana doc. Kowalczyka, ktory
jest cztonkiem Gtownej Komisji Konserwatorskiej dziatajacej przy Ministrze Kul-
tury i Sztuki. My$Smy proponowali w naszych opracowaniach wstepnych rekonst-
rukcje¢ jedynie attyki na kamienicy ,,Pod Madonng”. Potem stwierdzili$my, ze wo-
bec szczuptosci materiatow zrodtowych nie jesteSmy w stanie o innych attykach
nic powiedzie¢. Pan doc. Kowalczyk zwrdcit nam uwagg na istnienie rysunku Wil-
czynskiego i innych materialow zrodlowych. W ten sposdb, w stosunkowo krotkim
czasie doszto do ostatecznego uformowania projektowego elewacji bloku ormian-
skiego.

Mgr Karol Majewski

Chciatem podnies¢ rolg przekazow kartograﬁcznych w badaniach nad urbanistyka
Zamoscia. Cenny referat specjalistyczny pam Wielgus dat nam doskonaty przekrOJ
Wszystklch materiatow kartograficznych. * Plany, ktore byly opracowywane wezes-
niej nie mogly by¢ oparte na wszystkich przekazach kartograficznych. Pewna luke
w tym wzgledzie moglismy uzupetni¢ w naszym studium i wykorzysta¢ wszystkie
przekazy kartograficzne dla ukazania rozwoju nawarstwien historycznych, zwtasz-
cza fortyfikacyjnego Zamoscia. Mapa, ktora zostata dzisiaj wywieszona jest proba
dokonania projekcji najwazniejszych przekazow historycznych kartograficznych na
podktad wspodtczesny, zrobiony metodami najnowoczesniejszymi. Przyjelismy me-
tode takaU zeby nie dokonywaé zadnych prob naciagania, a jak gdyby dokonaé
wiernej projekcji przemes1ema kartograficznych materiatow z proba ukazania his-
torycznego rozwoju i nawarstwienia w ten sposob, zeby wszystkie kolejne fazy
przebudowy przeksztalcenia tej twierdzy byty widoczne. Praca byta bardzo mozol-
na i trwala dtugo. Ukazuje wszystkie kolejne fazy nawarstwiania tego od uktadu
Morandowskiego juz w wyniku badan archeologicznych ukazujacych bastion siod-
my, co jest pewna wiernoscia potwierdzajaca jednak stusznos$¢ przekazu Brauna, z
tymi zaokragleniami. Ten element zostal tutaj uwzgledniony, jak rowniez na tym
uktadzie Morandowskim. Zostaly pokazane wszystkie przeksztatcenia pdzniejsze,
a gléwnie Linka i nastepnie Malletskiego. Wida¢ z tego, ze ten pierwotny uktad nie
byt znieksztalcony przez Mallet-Malletskiego. W tym wzgledzie Malletski obda-
rzyt szacunkiem pierwotny uktad, co jako fortyfikatorowi nalezy mu si¢ za to pew-
na chwata. Dokonat przeksztalcen w zakresie miasta, ale to byta proba podporzad-
kowania wzgledom obronnym i tutaj nalezy mu si¢ pewne usprawiedliwienie. Na-
tomiast, jesli chodzi o pierwotny uklad fortyfikacyjny Mallet-Malletski zachowat
si¢ z ogromnym szacunkiem.

Ta nastepna cz¢$¢ ukazuje dwie formy modernizacji twwrdzy w latach 1809-1817
jest potraktowana tym wyrazniejszym kolorem ugréw i r6zoéw, wyodrgbniajac
wszystkie przekroje systemow bastionowych, lunet, rawelindw, redanéw w kojcu
nadszancu i innych dziet obronnych. Nastgpna faza modemizacji dokonana w la-
tach 1817-1835 jest tutaj naniesiona siatka przezroczysta, roéwniez w dowiazaniu
si¢ do wszystkich reliktow zachowanych w terenie. Takze jest to proba mozliwie
najwierniejszego przeprojektowania wszystkich przekazow kartograficznych na
podktad topograficzny. W ten sposob powstata plansza wizualnie ilustruje wszys-

? Anna Pawtowska-[Wielgus] Plany i mapy Zamoscia z XVII-XX wieku [w:] Zamo$¢ miasto
idealne... s. 243-78.
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tkie przemiany, jakie sig tutaj dokonaly, a nie zawsze sa one mozliwe o odczytania
w terenie, np. ta luneta nie zostala wyciagnigta do nastepnej modernizacji, kiedy
wykonywano rotund¢ z ta droga, ona zeszta na osi. To nie bylo by mozliwe do
uchwycenia w terenie. Warto$¢ studialna tej planszy bedzie stanowita ogromna po-
moc dla tych wszystkich, ktérzy beda dokonywali badan, nastgpnie prob rekonst-
rukcyjnych w terenie i dlatego wydaje mi si¢, ze daliSmy pewna podstawe wszyst-
kim praktykom, ktérzy na tej mapie beda mogli si¢ opiera¢. Nie nanosiliSmy roz-
nych drobiazgoéw 1 szczegotdw, chociaz np. pewne wejscia itp. sa uwzglednione.
Bardzo polecam ukazane w naszym studium przekroju bastionu 2-go, ktory po-
kazuje strukture tego bastionu od postawy az do jego zwienczenia. Jest to bardzo
pomocny przekroj dla wszystkich innych bastionéw i w tym rowniez dla bastionu
V, ktory stanowi obecnie przedmiot zainteresowania. Nawet ten kojec, ktory
wszedt kolegom, jest on tutaj rowniez ukazany. Jest to jeszcze jedno $wiadectwo,
ze to, co tutaj zostalo pokazane na podstawie badan teoretycznych, praktyce uzys-
kuje swoje potwierdzenie.

Teraz chcialbym nawiaza¢ do pytania — jak wygladata sprawa zieleni? Na tej mapie
naniesliSmy takze rozwoj zieleni od pewnych uktadow renesansowych przy patacu,
az po zielen projektowana w drugiej modernizacji Malletskiego na twierdzy i tutaj
jest pokazana zielen, ktora funkcjonowata i ta, ktora byla projektowana. Takze
sprawa zieleni, pokazania jej moze by¢ rowniez pewna podstawa do tego, zeby
umiejgtnie ja mozna bylo wprowadzi¢. Twierdza musiata by¢ odstonigta i tej zie-
leni nie moglo by¢ za duzo. Ta zielen musiata by¢ tak zakomponowana, zeby wi-
doczno$¢ pola na tym nie cierpiata. Sprawa tej Wielkiej Zalewy obecnie tak po-
ros$nigtej chyba bedzie wymagata dekompozycji, aby pokaza¢ t¢ najpigkniejsza
strong Zamoscia przesztosci.

Réwniez woda jest pokazana w trzech strefach przeksztalcen, od tej pierwotnej,
najstarszej wody, po t¢ nastepna kompozycje wielkiej i malej zalewy, az sprowa-
dzenia jej, do zredukowania w systemy kanalizacyjne, z ktorych tylko kilka funk-
cjonuje do dnia dzisiejszego. Takze i dla tych celow, ta mapa rowniez moze by¢
pomocna.

Inz. Jozef KapuScinski

Chodzi mi o to, ze pan inz. Kramarz uwypuklit dwa momenty, jezeli chodzi o de-
cyzje odnosnie Zamoscia, tzn. jedna Uchwata 139/74, a druga decyzja podnie-
sienia Zamo$cia do rangi wojewodztwa. Do podjecia Uchwaty 139/74 przyczynita
si¢ dziatalno$¢ Zarzadu Gtownego Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajo-
znawczego, ktory zainicjowat akcj¢ w skali krajowej odbudowy Zamoscia: Zamos¢
wczoraj, dzi$ i jutro. Trzeba, wigc pamigtac o tej dziatalnosci Zarzadu Glownego
PTTK, ktéry z pelna $§wiadomoscia roli Zamoscia w dziejach kultury polskiej
podjat ta decyzje i dalszym ciagu ja kontynuuje i robi wszystko azeby ulatwic
prace i wszystkie decyzje na najwazniejszym szczeblu w sprawie renowacji i re-
waloryzacji Zamoscia.

PODSUMOWANIE SESJI
Doc. dr hab. Jerzy Kowalczyk

W ciagu dwu i p6t dnia, na pigciu posiedzeniach, wystuchali§my siedemnastu refe-
ratow wygloszonych przez autoréw z sze$ciu miast i réznych instytucji. Autorzy
reprezentowali rozne specjalnosci: historycy architektury, historycy sztuki, history-
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cy, specjalistka od historii kartografii, etnograf i na zakonczenie wypowiedz archi-
tekta — tworcy. Wypowiadali si¢ dydaktycy z politechniki, z uniwersytetu, pracow-
nicy archiwum, wielu referentow rekrutowato si¢ z Pracowni Konserwacji Zabyt-
koéw i to z trzech osrodkow - dyskusji jako referenci z Warszawy, Lublina, i z Za-
moscia. Wsrdd referentow mielismy przedstawicieli z Krakowa, Warszawy, Lub-
lina, Zamos$cia, Kazimierza Dolnego i z Chetma Lubelskiego. Mozemy powie-
dzie¢, ze nasza sesja miata charakter ogdlnopolski. Najliczniej referenci, reprezen-
towali dwa o$rodki, mianowicie Warszawg 1 z Zamos$¢. Chcialbym podkreslic to,
ze tylu referentow mieliSmy ze $rodowiska zamojskiego. Wynika stad, ze w Za-
mosciu tworzy si¢ jaki$ zalazek osrodka naukowego. Baza dla tego osrodka nauko-
wego jest Oddziat Zamojski PKZ, ktory zgromadzit nie tylko architektow projek-
tantow, ale takze konserwatorow i historykéw sztuki. To jest chyba to §rodowisko,
ktore jest zaczynem szerszego srodowiska naukowego w Zamosciu. Z tego naj-
bardziej siq cieszq, ze wlasnie w Zamosciu powstaje Srodowisko naukowe, ktore na
tej sesji juz si¢ objawito, juz dato znac o sobie, mimo ze Oddziat PKZ tutaj zostat
zorganizowany zaledwie pottora roku temu.

Sesja - jak to czgsto bywa - staje si¢ okazja do stworzenia nowych syntez, do uka-
zania nowej problematyki badawczej, do nowego ujecia monograficznego, w tym
wypadku poszczegdlnych obiektow architektonicznych, czy zespotow obiektow.
Tak to byto i na tej sesji. StyszeliSmy nowe ujgcia, jakas kolejna synteze dziejow
powstania, ksztattowania przestrzennego miasta. Mam tutaj na mys$li znakomity
referat pani doc. Zargbskiej. Ja tez zostalem zmuszony do zrobienia jakiej$ reka-
pitulacji, jezeli chodzi o architekturg sakralna, cho¢ zbyt liczne obowiazki nie poz-
wolily na wyszlifowanie tego obrazu. Chciatbym tez podkresli¢ walory syntezy pa-
na inz. Jana Dzieciatkowskiego, ktora jest trudna przeciez, bo jest wieloelemento-
wa, sktada si¢ z wielu r6znych czynnikow, z wielu probleméw, ktére zostaly poru-
szone.

Chciatbym tutaj podkresli¢ jako nowos¢, wprowadzenie zagadnien z onomastyki
do badan nad Zamosciem przez kol. Karola Majewskiego. Byt to referat metodo-
logicznie bardzo ciekawy. Zagadnienie historycznego nazewnictwa ulic. Chciat-
bym tutaj przypomnieé¢, ze w Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej Pols-
kiej z 1928 r., o ochronie zabytkow, ochronie podlegaly rowniez nazwy historycz-
ne ulic i herby miejskie. Co prawda w Ustawie o ochronie dobr kultury i o muze-
ach z 1962 r. nie znalazly si¢ te elementy pod ochrong, niemniej jednak, nic nie stoi
na przeszkodzie zeby$my to co dawniej bylo szanowane, szanowali 1 dzisiaj. Nowy
element, nowa problematyka badawcza to jest architektura drewniana Zamoscia,
ktora wlasciwie nigdzie nie byta poruszana. Wypowiedz kol. mgra Sienkiewicza,
ktory zechcial nam zaprezentowaé ten nowy materiat, ktory nigdy nie byt tematem
opracowan czy inwentaryzacji.

Jezeli chodzi o monograficzne ujecia tematéw, wiele obiektow czotowej architek-
tury Zamoscia otrzymato nowe naswietlenia i to czgsto z dwu stron, przez dwoch
autorow, jak to byto w wypadku ratusza. Nie nalezy si¢ martwic, ze czgsto wypo-
wiedzi autoréw nie przystawaty do siebie. Wtasnie sesja jest tym forum gdzie po-
winny sig $ciera¢ poglady. Powinnismy poprzez dyskusj¢ dochodzi¢ do owej praw-
dy naukowej. Z innych monograficznych uje¢, jesli chodzi o budowle, to bardzo
ciekawe rozwazenia na temat patacu, arsenatu, bramy Lubelskiej Starej Bylismy
swiadkami bardzo ciekawych dyskusji i polemiki naukowej na temat bastionu VII,
mowiac dawng nomenklatura, a przede wszystkim na temat kamienic zamojskich
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byto kilka bardzo waznych referatow. Sposob ekspozycji niektorych referatow, jak
kol. dra Macieja Pawlickiego, ktory zademonstrowat pigkny model bloku ormian-
skiego, z propozycja rekonstrukcji attyk. Jezeli chodzi o kamienicg — jej obraz nam
si¢ skomplikowat, ale poprzez owa komplikacj¢ wzbogaca si¢ obraz jej przemian,
tak jak bardziej r6znicuja si¢ uktady tych kamienic. Takze mozemy moéwic, ze na
tej sesji nie tylko zostaty podsumowanie badania, ale wiele badan, ktore sa dopiero
w trakcie, zostato tu zreferowanych. OtrzymaliSmy relacje dostownie dzisiejsze i
stad ta sesja miata posmak takiej duzej atrakcji, nawet bym powiedzial przygody
naukowej. Wizja w terenie miata swoja wymowe, data okazje do konfrontacji te-
g0, co si¢ moéwilo, z tym, co si¢ bedzie istotna cezura w historii badan nad archi-
tektura i urbanistyka Zamoscia. Jezeli chodzi jeszcze o dyskusjg, w ktorej oprocz
referentow, zabierali glos goscie z Krakowa, z Warszawy. Bylta bardzo zywa i cie-
kawa wymiana pogladow, informacji zrodtowych i to, co jest wazne, ze dyskusja
byta potaczona z konkretnymi wnioskami. Wnioski byly dwojakiego rodzaju. Jed-
ne dotyczyly postulatow badawczych.

Na uwage zashuguje wniosek p. doc. Zargbskiej o opublikowaniu zrddet do historii
architektury i urbanistyki. Jezeli chodzi o te zrddta, czas najwyzszy aby$my opub-
likowali lustracje miasta,, tych kilka lustracji znanych, bo tylko t¢ najwczes$niejsza
z 1591 r. opublikowat Horodyski, a nastepne z XVII i XVIII w. sa niedrukowane.
Réwniez nalezato by opublikowa¢ wszystkie edykty i wilkierze ordynatow za-
mojskich, dotyczace spraw budowlanych. Chciatbym ponowi¢ swdj postulat zorga-
nizowania sesji konserwatorskiej. Uwazam, jezeli chodzi o Zamos¢, to jest tak sze-
roka problematyka konserwatorska, ze tej problematyce powinna by¢ poswiecona
osobna sesja. Wprawdzie ciagle wychodzity powiazania badan z konserwator-
stwem, ale w kazdym razie zagadnienia metod konserwatorskich musza by¢ prze-
dyskutowane osobno. Zreszta juz historia konserwacji Zamoscia w okresie powo-
jennym zastuguje na to, bo okres migdzywojenny jest opracowany. Musimy dbac o
te histori¢ i dlatego si¢ tak ciesze, ze w ,,Konserwatorskiej Tece Zamojskiej”, w
tym pierwszym numerze, ktory si¢ ukazat, jest wprowadzona kronika prac konser-
watorskich. Postawi¢ jeszcze jeden postulat. Proponowatbym podjecie badan nad
kultura artystyczna Zamoscia XVI-XX wieku.

Byly tez na tej sesji postulaty konserwatorskie. Bardzo ciekawy postulat pani doc.
Zargbskiej, tj. rekonstrukcji patacu zamojskiego wedtug stanu z czaséw hetmana
Jana Zamoyskiego i sadzg, ze ta wypowiedz godna jest rozpatrzenia przez odpo-
wiednie czynniki konserwatorskie. Na uwageg zastuguje inny postulat konserwa-
torski wysunigty przez mgra Majewskiego, mianowicie zbadania i udostgpnienia
podziemi. Ten postulat ja tez podniostem i w tej sprawie zabieral glos inz. Ka-
puscinski.

Na zakonczenie chcialbym, powiedzie¢ tez o sprawach organizacyjnych. Program
byl dos¢ obfity, ale ze swojego wieloletniego doswiadczenia moge powiedziec, ze
jeszcze nie bytem na takiej sesji, ktorej program od poczatku do konca byt wyko-
nany. Referenci na ogdt dopisali. Cheialbym tez powiedzie¢, ze sesja wywolala
zainteresowanie 1 duza zyczliwos¢ wiadz partyjnych i panstwowych, wojewodz-
kich i miejskich. Najlepszym dowodem byta inauguracja naszej sesji, jak i to, ze na
zakonczeniu sesji jest obecny sekretarz Komitetu Miejskiego T. Nowogrodzki i p.
Wiceprezydent Skowronek. Takze jest klimat w miescie do pracy naukowej. Wy-
daje mi sig, ze jeszcze Srodowisko zamojskie nie w pelni wykorzystuje ten duzy
kredyt, jaki wladze partyjne i wojewddzkie daja temu srodowisku, ze pomoc, kto-
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ra moga da¢ te wladze jest znacznie wigksza niz ta, z ktorej Zamojskie Towarzys-
two Przyjaciot Nauk korzysta. Chee podkresli¢, Zze nasza sesja, cho¢ moze stosun-
kowo skromnym zainteresowaniem cieszyla si¢ w samym $rodowisku zamojskim,
za malo - moim zdaniem - bylo cztonkéw Towarzystwa, natomiast chyba szerzej o
niej wiedziano w catej Polsce niz w samym Zamosciu. A to dzigki temu, ze prezes
Zgnilec zadbal o $rodki masowego przekazu, dzicki czemu informacje na temat
sesji trafity do PAP i do wszystkich gazet polskich. Trafity do radia, w dniu rozpo-
czecia bylo o naszej sesji w ,,Sygnatach dnia”. Przyjechato tutaj wielu dziennikarzy
i reporterzy z radia lubelskiego.

Jako organizator naukowy chciatbym powiedzie¢ na temat organizacji spraw byto-
wych. Czesto klimat sesji zalezy od tego, w jakich warunkach odbywa sig sesja.
Tutaj chcialbym wyrazi¢ podzigkowanie dla Pana prezydenta miasta i za udzielenie
tej pigknej sali na miejsce obrad. Chcialbym tez podzigkowaé organizatorom za
bardzo dobre warunki zakwaterowania. Jezeli chodzi o strong bytowa to Zarzad
ZTPN, specjalnie Pan prezes Zgnilec, uczynil wszystko bysmy byli wygodnie za-
kwaterowali i znakomicie zywieni. Dzisiejszy obiad, wspaniatly, przy §wiecach, w
,Hetmanskiej” byl najlepszym tego dowodem. Nawet napoje na stotach pozwolily
nam wytrwaé¢ w te dosy¢ upalne dni. Chciatbym podkresli¢ bardzo sprawna obstu-
ge techniczna, bo z pomoca mgra Kazimierza Kowalczyka wszelka mozliwa apara-
tura zostata zgromadzona. Tutaj sa uklony pod adresem Pana dyr. Pilcha. Chcial-
bym tez podzigkowaé Paniom z Pracowni Dokumentacji Naukowo-Historyczne;j.
Na rece kierowniczki tej pracowni Pani Ewy Lamenskiej sktadem podzigkowania
za dokumentowanie naszych wypowiedzi i naszych dyskusji na tasmie.

Na zakonczenie chciatbym podzigkowa¢ organizatorom tej sesji: Zarzadowi ZTPN,
tej triadzie P. mgr Eugeniuszowi Zgnilcowi, P. dyr. Michalowi Bojarczukowi i P.
mgr. Kazimierzowi Kowalczykowi oraz Dyrekcji PKZ na regce P. dyr. Zdzistawa
Drankowskiego i na rece P. zastgpcy dyr. p. Jozefa Pilcha.

ZAKONCZENIE SESJI

Mgr inz. arch. Zdzistaw Drankowski — dyrektor Oddzialu Zamojskiego PKZ

Szanowni Panstwo! W imieniu Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk oraz
Pracowni Konserwacji Zabytkéw i catego zamojskiego srodowiska intelektualnego
i konserwatorskiego mam zaszczyt i przyjemnos$¢ wyrazi¢ wdzigcznos¢ uczestni-
kom sesji, a zwlaszcza referentom i dyskutantom. Pottora miesiaca temu goscilis-
my w Zamos$ciu Rad¢ Naukowa przy Pracowni Konserwacji Zabytkow w War-
szawie. Dzi§ zamykamy nasza interesujaca sesj¢. Takie wydarzenia sa z jednej
strony intelektualnym tlem dla naszej nietatwej pracy nad rozwojem miasta, z
drugiej strony jednak odciskaja one trwaty $lad na obliczu tych przemian, na
obliczu miasta. Poza tym, Zze dzigki réznorodnej interpretacji problemy i zasady
konserwacji zabytkow w ten sposob przemawiaja do szerszych grup zawodowych
uczestniczacych w rewaloryzacji Zamoscia. Rozmaito$¢ punktéw widzenia, ilo$¢
poruszonych tu kwestii wymaga na pewno dalszych opracowan i dociekan. Na
przyktad; dyskusja o genezie i ewolucji uktadu przestrzennego zamojskiej kamie-
nicy dowiodta starej, naukowej zasady, ze na ogot kazde uogoélnienie, w rézno-
rodnych sytuacjach jest tylko czgsciowo prawdziwe, poniewaz pozwala na wiele
wyjatkow, a wige nie jest reguta. Sadzg, ze zebrany podczas sesji materiat nauko-
wy przed jego wydrukowaniem, powinien by¢ poddany pracy nad jego pelnym
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zrozumieniem, wypracowaniem wiasciwych rozréznien, a nawet analizy krytycz-
nej, przeprowadzonej oczywiscie w duchu zyczliwej, lecz czujnej obiektywnosci.
Zreszta wyznam szczerze, ze najbardziej uderzyl mnie w czasie sesji fakt, ze
wszyscy referenci i dyskutanci byli odporni na jedna z dosy¢ powszechnych cho-
rob zawodowych, jaka jest traktowanie konkluzji, do jakich si¢ doszto za osta-
teczne i niewzruszone. Pigkna i ludzka to cecha. Przytocze z tej okazji mysl filo-
zofa, ze ze wszystkich argumentéw najstabszy jest ten, ktéry opiera si¢ na ludzkim
autorytecie.

Prosze¢ Panstwa! Kiedy$ bytem intuicyjnie przekonany o tym, Zze na ogo6t nadmiar
intelektu ostabia dziatanie. Poglad ten musiatem skorygowaé, a nawet usunaé z
chwila, kiedy w polu mojego widzenia zjawit si¢ doc. Jerzy Kowalczyk. Ze zdu-
mieniem wciaz obserwuje jego pelna swoistego uroku — inwencjeg, energig i obrot-
no$¢. Dzigki tym cechom i glgbokiej wiedzy o sprawach i ludziach, przyczynit sig
w decydujacym stopniu do zorganizowania i powodzenia naszej sesji. Sadz¢ Dro-
dzy Panstwo, a zwlaszcza zamo$cianie, ze powinniSmy za to wszystko, naszemu
drogiemu przyjacielowi podzigkowac¢ oklaskami.

Drodzy Panstwo! Roéwniez jak i pan docent chciatem uwypukli¢, podrysowaé fakt
ofiarnej pracy wszystkich, ktorzy z tymi organizatorami wspoétpracowali. Sg to mgr
Lamenska, mgr Tebinka i nasz niedoceniony, spoleczny mecenas zabytkoéw p.
Andrzej Nowakowski. Prosze p. dyr. Zgnilca, zeby przekazat rowniez nasze uzna-
nie dla calej stuzby, tej ktéra dbalta o nas tak pigknie.

Jeszcze raz Panstwu dzigkuje. Chceialbym zebyscie wyjechali z Zamo$cia w prze-
konaniu, ze wasz pobyt zostawit trwaty §lad w sprawach konserwacji i odnowy
Zamoscia.
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